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Prin impingerea tot nrai departe a metodelor de cercetare qi deci
prin cunoagterea tot mai aprofundat5, a fenomenelor naturei, s'a ajuns
treptat la o separare a grupelor de fenomene prea complexe, in grupe mai
simple, mai omogene. In felul acesta s'au n5,scut gtiinlele, ci,rora cerce-
tltorii au c5,utat, cu timpul, s5 le precizeze obiectul ,si metoda de lucru.

Este dela sine inleles cd, precizarea obiectului qtiin{ei este pentru cer-
cetEtor de o importan{i, capitalX. FH,rd, aceasta cercet5,torul ar risca sd,
atace problemele in inli,n{uirea lor din natur5,, ceea ce l-ar td,ri in alte
domenii de cercetare. El nu s'ar putea mentine in jurul unei singure grupe
de probleme caracteristice gtiinlei lui - c5,ci o gtiinJ5, nu are ca obiect
decdt o singur5, preocupare centrali,, care se rezolvi, intr'o serie de pro-
bleme sau intrebS,ri ce se pun mereu pfln5, cflnd realitatea se epuizeaz5,
din acel punct de r.edere.

F[ri, cunoagterea exactX a obiectului n'ar putea sd, stabileascl nici
metoda ryi procedeele tehnice de cercetare care trebue sd, duc5, la cunoagte-
rea fcnomenelor qi a legEturilor lor cauzale. Aceasta ne explici de ce qi
asti,zi apar lucrEri ce trateazS, fie <,problematica>, fie < metoda r, fie < in-
f5,ligarea actual5 I a cut5,rii sau curXrei ,stiin{e. Toate aceste studii nu
sunt de fapt decAt puneri la punct ale obiectului gi metodei, gi reprezinti
chiar una din felele tehnicei de cercetare. Asemenea puneri la punct s'au
ficut mai upor pentru qtiinlele ce au ca obiect lumea anorganic5,. Mai
greu, incomplet, pentru ptiinlele ce au ca obiect vieafa ,si fenomenele in
leglturb cu ea. Pentru unele din aceste de abia in timpul nostru se pune
mai sti,ruitor problema obiectului qi a metodei. In aceastH, categorie sunt,
de exemplu, dintre ptiin{ele generale: Ecologia gi Sociologia, iar dintre
gtiin{ele silvice: Silvicultura gi Protectia pfrdurilor.
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Dar afard, de acest studiu impus de insd,gi inaintarea gtiinfei, mai sunt
gi alte cazuri, poate mai pulin importante, din punct de vedere teoretic,
destul de necesare insd, din punct de vedere practic, care impun o deter-
minare precisl a obiectului unei qtiinfe. Voi da in acest sens doui,
exemple.

Cu mai mulli ani in urmi,, fiind ins5,rcinat cu linerea cursului de Pro-
teclia pd,durilor la tr'acultatea de Silviculturi, a Politehnicei din Bucure;ti,
a trebuit sir, dau defini{ia acestui studiu qi in acelag timp s5, fixez locul
Protecliei pbdurilor in mijlocul celorlalte gtiinle silvice. Aceasta insemna
de fapt sh, ard,t, care sunt problemele acestei discipline, adicd, obiectul ei
de studiu. Problema aceasta este mai mult sau mai pulin indiferenti pen-
tru o carte, pentruc[ in aceasta pot fi aglomerate diferite fenomene apar-

linflnd la diferite gtiinJe, cu oarecare legh,turE intre ele, cd,rora li se poate
pune o etichetX comun[. La o ;coal5, insd,, problema delimitflrii gtiin{elor
e capitali,, aceasta pentrucd, elevilor nu li se poate repeta acelary lueru la
diferite cursuri, fiindcd, s'ar pierde increderea in utilitatea gtiinlei care
repetd. Logica nu admite ca explicalia unei categorii de fenomene s5, apar-

!ind, la dou5, ;tiinJe. Iatd, de ce trebuia si, iau o atitudine in aceastd, pri-
vint5.

IJn alt exemplu de unde s'ar putea vedea iarS,pi necesitatea cerceti,ri-
lor metodologice, este scrierea unei Enciclopedii silvice, care ar reprezenta

;tiinlele gi activitatea silvic[ qi locul lor in concertul celor]alte ptiinle.
l{evoia de a str6,nge laolalti, cunoqtin{ele relative la p5,dure gi de a nu le
repeta, cici o enciclopedie in ultima analiz5, nu e altceva decd,t o singurl
carte, ducc la o clasificare a lor, la o grupare a lor pe diferite gtiinje, deci
la o clasificare a acestora. Un exemplu de asemenea enciclopedie este
< Handbuch der Forstwissenschaft > a lui Lorey. Cd s'a sim{it nevoia
unui asemenea studiu metodologic, e faptul cd, acest tratat incepe chiar
cu un studiu despre sistematica gi metoda qtiinlelor silvice datorit lui
Wappes.

De aceea am incercat sh, facem in prezenta lucrare o cercetare me-
todologic5, pentru Proteclia pS,durilor, cu at6,t mai mult cu cfi,t aceasti,
disciplin5, a suferit, credem, in decursul timpului, din acest punct de
vedere. In cele de mai jos nu vom atinge ins5, legiturile Protecliei cu toate
gtiinlele silvice, deoarece aceasta ne-ar duce la o analizi a intregului si-
stem al acestora. De asemenea nu vom face analiza tuturor legi,turilor cu
celelalte ramuri ale Protecliei, preocuparea noastrd fiind numai Protectia
pidurilor. Vom aminti de ele numai cd,t va fi necesar.



Tratatele de Proteclia p5,durilor - degi cum am arXtat mai inainte o
carte nu se poate identifica cu o qtiin!5,; suntemtotupinevoili sH, facem
apel la tratatele tipice - privesc de aga natur5, Proteclia pi,durilor, in-
cd,t ea capd,t5, inf5,liqarea, qi nu numai aparent, a unei Zoologii, sau a unei
Entomologii forestiere, ald,turi de o Botanic[ forestierd gi de o parte de
Proteclie impotriva factorilor anorganici gi impotriva omului.

Cui sc datoregte acest fapt? In primul rd,nd, cel pulin in parte, gregitei
interpretbri ce se di obiectului Proteclii qi in al doilea rA,nd, mai ales, me-
todei de expunere a materialului qi anume tratlrii proteclii pXdurilor pe
factori r'[t[,md,tori. 'Qe va vedea aceasta din urmitoarca analizd pe care
o facem asupra unui fenomen vEth,m6tor, luat ca exemplu: gAndacul 1ps
typographus ataci molidul intre scoar![, gi lemn.

La prima vedere acest fenomen pare sd, aparlind Protec{ici pddurilor.

$i aqa a fost interpretat de autorii Protec{iei p5,durilor Hess-Beck, de
vreme ce se g5,seqte in acest tratat. Dar aparline ,<i Entomologiei, de
vreme ce a trebuit sh, fie scris de un entomolog: Prof. Dingler. Iat5,
deci o neclaritate din care ar rezulta c5, Protec{ia e$te un fel de
supra-gtiin{8. Obiectul ei pare deci sX fie inainte de toate:vflti,marea $i
cauza ei. A,sa s5, fie?

Dach, analizi,m pulin fenomenul de care vorbim, distingem in atacul
insectei mai intdi prezenla insectei gi obiceiurile ei. Trebue s5, distingem
apoi ri,nirea arborelui in zona cambiald,, care are urm5,ri asupra vietii
arborelui. Deci un fenomen de alt5, naturd,. Trebue s[ distingem ,si prezenla
arborelui de molid, care a trebuit s5, fic in p5,dure, care a trebuit sd, fic
imbolndvit de o cauzi, anterioar5,, care a trebuit s5,fie pe o expozilie sudicE,
sau doborit de o furtun5., etc., pentru a ayea loc atacul. IlErd toate aceste
elemente atacul nu ar fi existat. Deci trebue s5, distingem in actul vi't5,-
m5,rii qi contribulia arborelui, p5,durii, in general, a mediului, care con-
stitue o alth, categorie de fenomene.

Tot aya se poate lua ca exemplu atacul unei plante vi,tdml,toare, care
este intru totul similar atacului unei insecte. $i tot aga atacul cauzat de
un factor anorganic. Astfel se poate vedea cL in orice atac se poate di-
stinge nu un fcnomen, ci un complex de fenomene, carc formeazi, obiectul
a mai rnultor qtiinle. Excmplul de mai inainte ne poate ajuta sh, d[,m o
list5, par{ial5, a gtiin{elor cd,rora apar{in fenomencle arhtate. Astfel pentru
factorul vh,tlm[tor vor fi: ]Ieteorologia, Botanica forestierh, Zoologia
forestier5,. Pentru v[t5,marea in sine va fi Morfologitr qi liiziologia vege-
tali, patologicS,. Pentru contribu{ia p5,durii la na;terea v[t5,mXrii yi a for-
melor de vd,td,mXri, care decurg din aceastl, contributie, va fi, dup[, cum
vom vedea. o narte din Ecolositr, forestieri,.
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Ei bine, in c5,r!ile de Proteclia pH,durilor este un amestec de cunoqtinle
din toate aceste ;tiinfe gi accentul cade totdeauna pe cauza vdtd,mflrii,
mai ales cAnd e vorba de factorii organici. A,sa se explicd, deplasarea ohiec-
tului Protecliei qi desvoltarea mare care se d[ studiului factorilor vh,t5,*
mitori. Acest punct de vedere reiese ;i din calitatea specialigtilor cari au
scris Proteclia Hess-Beck. Astfel proteclia contra animalelor vd,timi,toare
a fost scrisd, de un zoolog, protec(ia contra plantelor v5,ti,m5,toare de un
botanist. Totuqi proteclia impotriva factorilor anorganici nu e tratatd'
de un meteorolog cum ar fi fost logic de vreme ce tratarea se face pe

cauzele v5,t5,mi,rilor, ci de un silvicultor. Acesta i;i are o explica{ie insd,,
in faptul cd importanla studiului, in cazul Protec{iei impotriva factorilor
anorganici, nu mai cade pe tactorul cauzal, ci pe condiliile ecologice in
care factorii anor$anici pot fi vh,td,md,tori, a,sa cum in adevir trebue tra-
tat5, Proteclia.

Toate ci,rlile de Proteclia pd,durilor sunt din acest punct de vedere,
al metodei, la fel. Lucrul are ins5, o justificare. Autorii au gdsit c[ pen-
tru o carte ce se adreseazd, silvicultorilor practicieni, e bine sd se concen-
treze pe ldng[ cuno,stinlele de protecJic qi cunogtinJe sumare din gtiin-

{ele pe care Proteclia le consideri cunoscute ;i se bazeazi pe ele. Numai
c5, nu s'a pi,strat mdsura qi, in loc ca subiectul sL fie tratat plec6,nd dela
ideia de protectie, s'a plecat dela ideia de cauz[ vdtflmi,toare, ttans-
formd,ndu-se Protec{ia intr'o sum[ de tratate, distrugflndu-se prin aceasta
unitatea ei.

Lucrul acesta a mai fost observat. Cel mai bun exemplu de adus este
prefala pe care Wagner o scrie in tratatul sd,u: Lehrbuch des Ilorstschut-
zes din 1930. IatX, ce spune Wagner:

< In diesem Buch habe ich mich bemiiht, ein wirkliches Lehrbuch des
Forstschutzes zu schaffen ;. . . Dann aber soll dcr Gegenstand wirklich auch
< X'orstschutz ,> sein, d. h. Lehre vom Schutz des Wirtschaftswalds, nicht

tr'orstbotanik, Forstzoologie, uzf. die sonst stark iiberzugreifen pflegen,r r)-
' 'Wagner 

mai are in tratatul sh,u qi o introducere, in care cautl sd, fixeze

obiectul Protec{iei gi locul ei intre ,stiinlele forestiere, dup5, un sistem pe

care nu e locul sh,l analizdm, intru c6,t pune in disculie sistemul acestor

,stiig.te in intregime.
Dar Wagner, degi face in mod indirect critica manualelor de Proteclia

pidurilor existentc, degi analizeazd relaliile, nu reuge,ste cflnd scrie tratatul

1) In aceastd, carte m'am ostenit si creez un adevlrat manual de Proteclia

pi,durilor ;.... Dar atunci trebue ca obiectul ei s5, Iie inadevb,r Proteclia p6ttu-

rilor, adici, gtiinla apdririi economiei forestiere, nu botanicS, forestieri, zoolog.e

iorrstrerd,, etc., care de obicei o incalecd puternic.
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stu, decd,t si, dea, din punct de vedere metodologic, o carte foarte
.asemd,nd,toare cu a celorlalli, fiindcS, Wagner aplicil aceiaq metod[, cu
foarte slabe modificlri: impX,rfirea pe factori cauzali. In felul acesta e gi
el condus s5, vorheascd, de cum se comport5, diferitele insecte sau diferi-
tele ciuperci. E adevIrat insd c[ elimin5, tot ce ar fi balast pentru prac-
tician gi nu alege dintre animale qi plante vd,td,mH,toare, decAt pe cele im-
portante. Dar chiar prin aceastil metodd, Wagner lace o gre;.a16. fn adevXr,
din punct de vedere entomologie toate insectele sunt importante. Din
punct de vedere al Protec{iei problema alegerii insectelor importante
n'are sens si, fie pus5,, fiindcd, important pentru combatere nu insecta
este, ci metoda de combatere. Fa!H, de doud,insecte vitH,md,toare cu acelag
fel de viealI, una foarte frecventl gi alta foarte rar5,, dar care se combat
la lel, ne irrtereseaz5 in Proteclie, nu insecta, ci metoda de combatere,
care este aceiag pentru amdndouE. Dar dacd, r'rem s5, ariltim insectele
intr'un tratat de Protecfie, o putem face ar5,tA,ndu-le dup6 calitatea me-
todei de combatere. Acest fel de prezentare ne va impiedeca s[ intrd,m
in detal i i  de Entomolosie.

Metoda de tratare a manualelor de Proteclie este insd explicabila, ea
fiind in legX,turi, cu desvoltarea istoric5, a Protec{ii. Aceasta a ap[rut ca o
anexb a ;tiinfelor ce studiau cauzele vH,t[m5,rilor. $i ast6zi se gdsesc tra-
tate de Entomologie sau Patologie vegetall, care pe ldng[ expunerea
materialului ce formeaz[ subiectul tratatelor, se afli gi o expunere a mij-
loa,celor de combatere.

Putine sunt incercS,rile de a da tratate in care Protec!,ia s5, fie indepen-
dent6 de studiul agentilor v[t[mdtori. Astfel de lucrS,ri sunt de ex.:
Trappmann <,Die SchadlingsbekiimpfungD sau Carughi gi Paoloni, <I mezzi
,chimici nclla lotta contro lc malattic dcllc piantc> gi acum in urmi, marele
tratat Sorauer: <I)ie Pflanzenkrankheitenu, unde Protectia apare cu totul
iapalte, ca o disciplinh, independenti,, in al gaselea volum al acestui tratat,
primele cinci ocupAndu-se de boalele plantelor qi de factorii cauzali,
Totugi aceste lucrlri sunt tratate dc proteclie mai mult impotriva
factorilor organici. Aceasta are o explicalie qi in faptul c6 in aceste
tratate, se are in vedere mai mult Proteclia plantelor cultivate, unde
;se dd, atentie mai mare factorilor vitdmfltori organici.

C6,nd e vorba de pd,duri insi,, rolul factorilor vd,t5,m5,tori anorganici
e tot atat dc mare, dac5, nu mai mare, ca al factorilor vfltim5,tori organici.
De aceea se pune gi pentru Proteclia pXdurilor, problema tratd,rii deodath,,
.a metodelor de combatere, nu discontinuu aga cum reiese, c0nd se fiateazd,
pe factori vhtdmd,tori.



S[ vedem acum ce este Proteclia pfldurilor, adich, in ce consti obiectul
ei, totodat[ in linii generale, care sunt problemele ei gi cum ar trebui stu-
diat5,, pentru a putea stabili cadru ei metodologic.

Omul de totdeauna s'a stri,duit sd, cunoascd, cd,t mai profund fenome-
nele din naturE, pentru a-gi implini nevoile vie{ii lui. Toate activit5,lile
omeneqti pentru realizarea acestor nevoi tind, incetul cu incetul, s5, devini'
metodice, sE, ducd, la rezultate cAt mai repezi gi mai bune. Inpiruirea
mai multor activit[,fi, cu un anumit scop, constitue o tehnic6. Pentru
cregterea arborilor de p5,dure avem o asemenea inqiruire de activit5,li
metodice, deci o tehnic[ de cregterea arborilor (silvicultural[). Tot
aga o tehnic5, de aranjarea tS,erilor intr'o pd,dure, tehnica amenaj5,rii,
apoi o tehnicfl de exploatare gi tot aga o tehnici, de proteclie, cu scop
bine determinat de api,rarea pd,durii pi producliunii forestiere de
vd,timiri.

P r o t e c { i a  p S , d u r i l o r  a r e r  a g a  d a r ,  i n a i n t e  d e
t o a t e  o  f a ! [ ,  a c e i a  d e  t e h n i c S ,  d e  a p i , r a r e .

Toate tehnicele se g5,sesc pe un plan: planul de realizare al unei idei.
In procesul de realizare, omul utilizeazd, diferite cunoqtiinle pe care le are.
Cunoqtinlele acestea se gd,sesc pe planul gtiinlelor pure. fntre aceste
dou6 planuri este o mare deosebire de metod5,. In gtiinla pur[, se caut[,
prin metoda analiticl adev5,ruri nou6, cu scopul de a se epuiza toate
fenomenele asemi,nfltoare, de aceeaq naturd,. De exemplu, Morfologia ur-
m5,regte forma in lumea animal[ gi vegetal5,; X'iziologia, funcliunile or-
ganelor in organismele animale gi vegetale. In tehnici,, dimpotrivi,, prin
sintetiz[ri de adeviruri cunoscute se urmd,regte logica realizi,rii, care
variazil dupi, natura fenomenului urm6,rit dar gi dup6 inventivitatea teh-
nicianului. Astfel distrugerea unei insecte se va face altfel dec6,t comba-
terea gerului; distrugerea insectei se poate face insd, fie ademenind-o pen-
tru a fi prinsX,, fie omordnd-o prin otrivire, fie mecanic, etc., cu ajutorul
a foarte diferite aparate. Iatd, de ce putem afirma c5, intre Proteclia pi,-
durilor, ca tehnicd,, gi celelalte gtiinle: Zoologia, Botanica, Meteorologia,
Pedologia, Patologia vegetali,, etc. este o mare deosebire de obiect qi de
metodf,. Proteolia pidurilor este deci o preocupare independentd, de preo-
cuparea acestor rytiin,te.

Proteclia pbdurilor fiind o tehnici, ce tinde la aphrarea p5,durii, ea re-
p r e z i n t b  n u m a i  o  p a r t e  d i n  T e h n i c a  d e  p r o t e c l i e  p e  c a r e  o
exercit5, omul cu scopul de a se apira pe el sau de a apdra cele necesare
lui gi care e rezultatul uneia din funcliunile ce se gXsesc la toate orga-
nismele: funclia de api,rare. fn aceasti ordine de idei am putea sd, imp5,r-

lim Protec!ia, priviti, in general, in felul urmd,tor:
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1.  Pro tec l ia  omulu i  reprezenta t5 ,  p r in  Med ic ina-h ig iena
u m a n d , ,  a p d , r a r e a  p r o p r i u  z i s 6 ,  o c r o t i r e a  s o c i a l d , ,
etc.

2 .  Pro tec l ia  p lan te lo r  reprezenta td ,  p r in  p ro tec ! ia  p lan te-
l o r  c u l t i v a t e ,  p r o t e c ! i a  p l a n t e l o r  f o r e s t i e r e ,
o c r o t i r e a  m o n u m e n t e l o r  n a t u r i i  v e g e t a l e ,  e t c .

3. Proteclia animalelor reprezentat[ prin m e d i cin a- hi gi e na
v e t e r i n a r S , ,  o c r o t i r e a  v A n a t u l u i  q i  o c r o t i r e a  n a -
t u r i i  a n i m a l e .

4 .  Pro tec l ia  so lu lu i  reprezenta t i  p r in  c  o rec . f  iune  a  t  o  ren{ i -
I o r ,si de int5,rirea malurilor, etc.

5. Protecl ia tehnologic5, reprezentatd, pr in conservarea ma-
t e r i a l e l o r .

P r o t e c ! i a  p i d u r i l o r  v a
a c t i v i t a t e  p i d u r e a  p i  d e c i
a n i m a l e l o r ,  a  s o l u l u i  r y i  a

a v e a  c a  d o m e n i u  d e
p r o t e c ! i a  p l a n t e l o r ,

m a t e r i a l u l u i  l e m n o s
d i n  p i , d u r e .

Proteclia p5,durilor, gi in general Proteclia ca tehnic6, are mai multe
preocupd,ri care pot forma urmb,toarele p5,r!i ale ei.

/.) Tehnica teoreticd, cuprinde:
a) Tehnica combaterii adic5, studiul metodelor, procedeelor qi mate-

rialelor de combatere.
b) Tehnica estimi,rii vEtdm5,rilor qi rezultatelor combaterii.
B) Tehnica practic5, cuprinde:
a) Statistica, tehnica stabilirei accidentalitd,lii, adic5, tehnica stabi-

lirei naturei, frecvenlei gi intensitd,lii accidentelor.
D) Ifiuantarea courbaterii, lr:lrlic:l procur5rii fondurilor necesare com-

baterii. Asigurd,ri. Aplicarea pe teren a combaterei.
c) Legislalia cu organizarea de stat.
d) Propaganda, tehnica rdspdndirei cunoptiinfelor relative la pro-

teclie.
In cele ce urmeazb ne vom opri numai asupra tehnicei combaterei,

pentru a insista asupra unui sistem general al metodelor gi procedeelor de
combatere.

Sh, vedem insb mai intA,i cum apare aceasta in literatur[.
Dupb cum am ardtat mai inainte, in tratatele de Protec{ia pfldurilor

expunerea vitimS,rilor este fdcut[ pe factori v5,thm5,tori. De aceia .si me-
todele de combatere au {ost expuse dupX, acelaq sistem. AceastH, metodi,
de expunere permite, este adevErat, s5, se studieze laolaltd toate misurile
ce se pot aplica impotriva unui factor vitX,mXtor: se capitS, in felul acesta
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o privire de ansamblu, insb numai asupra unui singur factor v5,t5,md,tor
sau unei categorii de factori, urmh,rindu-se calitatea acestora.

Cum in naturH, de reguld, sunt mai mulli factori ce actioneazi, conco-
mitent, acest mod de a studia m5,surile de combatere nu e suficient cdci
s'ar pierde privirea de ansamblu asupra efectelor unei mlsuri care poate
actiona mr numai asupra unui factor, ci qi asupra altora. Acest fapt apare
foarte evident in mdsurile indirecte ale protecliei p5,durilor. Astfel putem face
observatia c[ mbsurile indirecte nu sunt inc5, studiate din punctul devedere
al influenlei lor. De aci qi greutatea de a ne fixa in practicd, asupra lor gi
sentimentul de nesigu'ranld, pe care il simlim uneori cdnd e vorba s[ ale-
gem una din aceste metode de combatere. Alt inconvenient al acestui fel
de expunere este pi repetarea a aceloraqi procedee la to{i factorii similari.
De multe ori expunerea constS, din o ingiruire de procedee ce par f[r5, le-
g5,turh,, tocmai pentrucd, sunt aranjate dup5, factorul vi,t[m5,tor, consti-
tuind mai de grab5, un fel de regulament gi de aceia greu de sintetizat.
Partea cea mai importantS, e cE prin aceasti, metodd de expunere nu se
capi,t5 un sim,t proteclionist cu care s5, putem lupta in cazul unor v5,t5,-
mflri necunoscute sau cdnd, eventual, nu am avea o carte in care s5, gi,sim
m e t o d a d e a p l i c a t . A c e s t  s i m !  d .  p r o t e c ! i e  n u  s e  p o a t e
c L p I t a  d e c f i t  d a c I ,  s t u d i e m  m e t o d e l e  p e n t r u  e l e
i n g i I e. Numai in felul acesta se poate intemeia o tehnicl a protec{iei,
independentI, de celelalte si numai a;a se poate pune in eviden!il proble-
mele acestei tehnice fa!d, de problemele celorlalte.

Ilar chiar dacd, facem abstraclie de felul in care metodele au fost ex-
puse, gtrsim fn cdrlile de protectie o insuficient5, sistematizare a metodelor
de combatere.

Jat5, cum pot fi grupate aceste metode arXtate in tratatele de Proteclia
pd,durilor:

l. Metode preventive: de naturd, legal5,, de natur[ tehnic5,, de silvi-
cultur5,, de amenaja.ment, de administra{ie

2. Metode represive.
Vom observa cd, ne fiind expuse intr'un sistem al lor, ele sunt r5,u nu-

mite gi de aceea confuzia la care d[ nagtere. Aga de exemplu combaterea
unei insecte prin culegerea oudlor ei, este in acelap timp o acliune gi pre-
ventivi ,si represivh,, La fel facerea unei perdele de proteclie. De aci re-
zultd, ch aceast[ impd,rlire nu este buni. De asemenea numirea de < m5-
suri de silvicultur[ D sau ( mi,suri de amenajament u sunt gre;ite. Opera-
{iunile de ririre ce se fac intr'un arboret au de cele mai multe ori rolul
de a intd,ri arboretul, iar t5,erile de izolare nu sunt cerute de amenajament
ci tot de protec{ie. Toate aceste operaliuni sunt executate de silvicultor
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ca protectionist, la aplicarea amenajamentului, gi nu-gi pierd niciodat*
caracterul lor proteclionist.

DacL cercet5,m cum sunt expuse metodele de combatere in cXrlile de
Proteclia plantei, gd,sim o expunere mai sistematizatfl. Se explic[ lucru
prin faptul c5, in aceste cd,rti se are in vedere mai ales combaterea facto-
rilor organici.

In tratatul lui Trappmann metodele sunt clasificate astfel:
1. M5,suri culturale.
2. Combaterea biologici.
3. Combaterea cu mijloace fizice.
4. Combaterea cu mijloace chimice.
DupX, cum se vede, se face o expunere dupi, natura procedeelor utili-

zate.
In tratatul Sorauer (vol. VI) metodele sunt impirfite astfel:
1. Apd,rarea preventivd impotriva bolilor gi agenlilor vi,tlmH,tori

(Higiena).
-4.) Mh,suri culturale.
B) Desinfectarea.

a) Desinfectarea, solului.
b) Desinfectarea seminlelor ;i pH,rfilor de plante.

. C) Carantina.
2. Combaterea boalelor qi agen{ilor vf,ti,m[tori.
Credem cd, nici aeeastd, impd,rlire nu este satisfd,cltoare. S'a menlinut

gi aci imp5,r{irea in combatere preventivb si represivi, care dupd, cum am
ard,tat di nagtere la coniuzii. In adev5,r metoda desinfectd,rii are qi carac-
ter preventiv dar este o metodd represivi, in realitate, fiindc6 are de scop
distrugerea organismelor vH,tilmiltoare, utilizd,nd in acest scop aceleapi
materiale de distrugere ca gi cele studiate in capitolul in care se trateazH,
combaterea boalelor gi agen!,ilor v[tf,mdtori. De asemeni carantina
nu-gi are locul intre metode c5,ci nu este o metod5, de combatere ci o teh-
nich, administrativS, care presupune aplicarea unei tehnici de combatere
propriu zis5. C[ aceste dou[ categorii de operaliuni au fost puse impreun[,
cu md,surile culturale se explic[ numai din dorinla de a face o hi g i e n b,
a plantei intocmai cum in medicin[ se vorbe,ste de o higieni.

IatH, de ce credem cd, e necesard o sistematizare a metodelor de protec-

{ie in general. Yom incerca in cele de mai jos o asemenea sistematizare.
Se poate stabili un asemenea sistem plecAnd dela analiza factorilor ce
intri, in joc in procesul vhth,mh,rii. ExistH, in acest proces totdeauna un
factor vd,td,m5,tor, pe care il putem considera ca o for!H,, un factor ce suferd,
v5,t5,marea (arborele sau in general organismul), pe care il considerEm ca o
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rezistenlA qi un factor in care are loc aceasti vit5,mare, mediul, ce for-
meazd, staliunea in care trS,eqte organismul. Vdth,marea are loc fie cd,nd
forla e mai mare ca rezistenla, fie cd,nd rezistenta sl[begte, fie cA,nd me-
diul face ca forla s5, devie mai mare sau c6,nd face ca rezistenta sd, devini
mai slab[,. Pentru inl[turarea vit5,m5,rii logic e si se aclioneze:

1. Asupra forlei. 2. Asupra rezistenlei; 3. Asupra mediului.
1. Mlsurile indreptate asupra for{ei pot fi in legEturE, fie cu factorul

v5,td,mh,tor, fie cu acliunea lui. Trebue s5, remarcd,m c5, de foarte multe ori
se trece neobservatd, aceastd deosebire intre factorul vdtd,md,tor gi ac{iunea
lui. Aceastd, deosebire apare foarte greu la factorii anorganici (de exemplu,
la v6,nt), dar foarte bine la unii factori organici (de exemplu la vd,nat),
care nu trebuesc direct combdtuli, ci numai actiunea lor st[vilitd,.

a )  M e t o d e l e  i n d r e p t a t e  i m p o t r i v a  f a c t o r i l o r
v i t d , m h , t o r i  d a u  d o u 5 ,  m e t o d e :

l le toda d is t ruger i i ,  care  cupr inde procedee ap l i cab i le  a tA t
factorilor anorganici c6,r pi organici. Procedeele acestea sunt foarte nu-
meroase qi variazd, in primul rAnd cu natura procedeului, care poate fi
mecanicd, fizicd,, chimic5, gi biologic5. gi, in al doilea rd,nd, cu mediul in
care se aplich procedeul, anume in atmosfera, in sol, in aph,, in interiorul
organismului v5,td,mat. Ultimul procedeu cuprinde qi partea de terapeu-
ticd, intern6, curativi,.

Metoda pr indere i ,  care  cupr inde procedee ap l i cab i le  numai
factorilor v5,t[,mi,tori organici. $i aceste procedee variazk in primul rflnd
cu natura lor, ele putd,nd fi mecanice, fizice, fiziologice, bionomice, ryi
in al doilea r6,nd cu mediul fn care se aplicX,.

b )  I m p o t r i v a  a c { i u n i i  f  a c t o r u l u i  v 5 , t 5 , m i t o r .  A c -
liunea aceasta constitue o singuri, metod6:

Meto da iz ol6r i i ,  care cuprinde procedee apl icabi le at6,t  fac-
torilor organici c6,t pi anorganici. Procedeele acestea vanazk dup[ natura
lor, care poate fi mecanic5,, ddnd izoliri orizontale sau verticale,
variabile dup[ mediu; c h i m i c 5, d6,nd izol6,ri prin vopsiri qi ungeri, gi
p s i h i c i,, aplicabili numai impotriva animalelor, ddnd izolarea prin
speriere.

2. Mdsurile indreptate asupra rezistentei, adici, asupra arborelui caut5,
s* faci arborele mai rezistent. Aceste m5,suri dau urmd,toarele m e t o d e
d e  i n t i r i r e a  a r b o r e t u l u i :

M e t o d a  a l e g e r i i  a r b o r e l u i  ( s p e c i e ,  r a s i )  c u  s c o p u l  d e  a
implini prin calit5,lile arborelui lipsurile stafiunii.

M e t o d a  i n t I r i r i i  d i r e c t e  a  a r b o r e l u i  p r i n p r o c e d e e ,
speciale de culturE,; ingrE,sdminte sau tratare interni preventivi.
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3. M[suri indreptate asupra mediului (sta{iunii)' care Ya acliona fie

asupra forlei, fie asupra rezisten{ei. Ele constituesc o singuri categorie:

M e t o d e l e  d e  i m b u n i , t 6 ! i r e a  s t a ! i u n i i  E l e s u n t :

a) Metode in legh,tur[ cu configuralia terenului;
b) Metode in leghturE cu arboretul;
c) Metode in legXturX, cu solul;
d) Metode in legi,tur5, cu operaliunile (t5,erile) din p5duri sau cu acci-

dente anterioare.
Pentru o mai ugoar[ exprimare vom numi metodele indreptate impo-

triva f actorilor v5,ti,m6'tori m e t o d e d i r e c t e, celelalte i n d i r e c t e.
t Din cele de mai sus se vede c6 tehnicianul ce are a se ocupa cu Pro-

teclia pd,durii qi in general cu Proteclia plantei, ca si, poatl aplica proce-

deele de combatere pentru combaterea directE, trebue sd, aibe o serie de

cunoqtiinle din diferite qtiin{e. fizici,, chimie, biologie (cunoagterea obi-

ceiurilor animalelor qi plantelor vd,tflmh,toare, deci a bionomiei lor)-

Aceasta nu inseamn;, insi c5, metodele qi procedeele arbtate aparlin

Fizicei, Chimiei. etc. qi ci, deci studiul Protecliei ca tehnici, se poatc con-

funda cu obiectul acestor stiinte.

Mctodele de combatcre directd se rezolv5 in procedee care sunt, in ge-.

neral, mai ugor de aplicat, metodele de combatere indirect5,, de;i mai sim-

ple in aparen{i,, sunt mai complexe in realitate, deci mai greu de aplicat-

Ele presupun o cunoagtere mai adf,,nch, a medilrlui si condi{iunilor de via{[

a organismelor ce pot fi vd,tdmate. Uneori condiliile de viald, se complicE

mult la plantc, prin faptul ed, insilgi plantele constituesc un mediu, impor'-

tant uneori, aFa cum e cazul arborilor forestieri.
Mxsurile de combatere indirecti, se bazeazil pe ,stiinla rela{iunilor din-

tre mediu ;i plante. l{umai prin studiul acestor relaliuni vom putea gti'

intru cat pd,durea gi staliunea concuri, la agravarea unei vhtimd,ri gi deci,

numai a$a yom putea gti cu cflt acliunea noastr[ in pl,dure sau in staliune

va putea influenla natura, frecvenla gi intensitatea accidentelor, adicH.

accid e nt al i t  at  e a. IatL de ce Protecl iapi ,dur i lor,  deci  gi  Protec-

lia in general, capfi,t5, gi aspectul nu numai de tehnicd,, dar 9i de gtiin{d, a

rela{iunilor dintre mediu ;i arbore din punct de vedere aI accidentelor-
I)e aceea putem afirma c[ gi din acest punct de vedere Proteclia esto in-

dependenti de celelalte ptiinle cari au ca obiect fie factorii vd,t5,mH,tori' fie

vflt5,marea in sine, dar cu care Proteclia este in legi,tur[, utiliz6,nd cuno-
gtinlele lor pentru tehnica combaterii.
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Ca gtiinlh, a relaliunilor este asemX,nitoare Silviculturii, care ca gi Pro-
teclia are at6t infiligarea de tehnici, cA,t pi aceea de ptiin![ a relaliunilor.
Ceea ce le face chiar s5, fie foarte apropiate, este metoda indirectfl, pe care
fiecare din ele o utilizeazb: metodb indirectd, de combatere, Protectia;
metodd indirecti, de cregtere, Silvicultura. Metoda indirectfl at6,t in Pro-
tecJie cfi,t gi in Silviculturfl se bazeaz[, pe schimbarea mediului sau md,suri
culturale de int[rirea organismului v[td,mat. Dupb cum in Silviculturl
se face o schimbare a mediului sau m6suri culturale pentru cd,pd,tarea
unei anumite cregteri sau condi{ii de regenerare, tot aga in Protec{ie se
face o schimbare a mediului sau se iau mH,suri culturale in vederea preve-
nirei v5,t[mbrilor sau micqord,rii accidentelor. '

$tiinla relaliunilor intre organisme gi mediu este insd, mult mai mare.
Ea iormeazil ptiinla numitH, a Ecologiei. Deci at6,t Proteclia pd,durilor c6,t
qi Silvicultura ca gtiinle sunt pd,rli ale Ecologiei. Deosebirea dintre ele o
formeazd obiectul fiec[reia. Silvicultura ca qtiinli, studiazH, rela,tiile in
legdturi, cu cregterea qi regenerarea arborilor, deci un grup de fenomene
obiqnuite. Silvicultura este deci Ecologia forestierH, a sti,rilor obi,snuite.
P r o t e c ! i a  p i d u r i l o r  c a  p t i i n t d ,  s t u d i a z i  r e l a t i i l e  i n  l e g d , -
tur5, cu accidentele ; e s t e deci E c o I o g i a f o r e s t i e r d, a s t d, r i -

lor accidentale. Domeni i le acestor doud discipl ine sunt in lelul
acesta bine separate.

In  u rma ce lo r  spuse mai  sns  se  poate  de f in iPro te  c ! i  a  in  ge  ne-
r a l  c a  $ t i i n t a  s t d r i l o r  a c c i d e n t a l e .

*
' k *

Sd vedem acum, in ce fel se prezintfl, problemele deEcologie in leg5,turi
cu accidentele?

Jntr'un articol publicat in 1934r), am arH,tat c5, fenomenele ce aparJin
unei ;tiinfe pot fi studiate din patru puncte de vedere: static, dinamic,
istoric gi geografic. Ilrmeazil cd qi fenomenele accidentale pot fi studiate
la fel. Studiate din punct de vedere static vom c[,pd,ta infiliqarea fenome-
nelor vd,td,m5,toare, morfologia calamit[tilor. Punctul de vedere dinamic
ne va da cunoagterea leg[,turilor dintre mediu qi organism, cauza]itatea.
Punctul de vedere istoric ne va desvilui unul din cele mai interesante
aspecte ale problemelor de protectie, succesiunea accidentelor. Punctul de
vedere geografic ne va da infXligarea repartilii accidentalitd,{ii.

t)  Geograi ie qi Si lviculturi ,  in Yiala forestieri  an. I I  No.6.



Din cele patiu puncte de vedere din care poate fi privit[ o gtiinld,, cel
eare face centru orichrei gtiinle, care aduce explicalia fenomenelor, estc
punctul de vedere dinamic. Ne vom ocupa in aceasti, lucrare numai de
aeest punct de vedere, pentru a vedea care sunt preocupilrile principale
ale Protecfii ca ramurS, a Ecologii.

Orice problemd in legXturE cu accidentele poate fi reprezentatil prin
ecua{ia simbolici,:

Acc.:  f  (M)

care ar ar[ta cd, accidenta]itatea este o funclie de mediu. Prin mediu infc-
legem orice factor ecologic sau toli factorii la un loc. Ei pot fi c6ldura,
umiditatea, foc, vdnt, etc. De aci urmeazi ci, pentm Protectie se vor pune
o serie de probleme de categoria:

acc. : f  (x) acc.:  f  (y) acc.:  f  (z) etc.

sau acc : f (x, y) acc : f (,v, z) etc.

Ele formeaz[ o primi, fa{i, a Ecologiei, partea care studiaz[ a c c i -
d e n t e l e  d i n  p u n c t  d e  v e d e r e  a l  i a c t o r i l o r  c c o -
l o g i c i .

Aceste probleme constituesc o fa!6 a Ecologiei, care ne ajutb, sh, ch,-
p5,tdm cunoqtiinle relative la valoarea influenlei vdtH,md,toare pe care unul
sau mai mulli factori ecologici 0 are asupra unui organism.

Trebue insX observat c[ factorii ecologici se influenteazi reciproc, ba
in pi,dure, arborii devin chiar factori ce influenteazd, la r6,ndul lor pe cei-
lalfi. De aci un gir de probleme care trebue sd, arate in ce limitc factorii
x, y, z, etc., sunt influenJali de mediu. Problcmele acestea ale limitelor
factorilor ecologici formea,zh, a doufi, fa!i, a Ecologiei, parte care studiazi,
m e d i u  d i n  p u n c t  d e  v e d e r e  a l  a c c i d e n t a l i t H , t i i .

Numai cAnd factorii ecologici vor fi introdusi cu limitele lor adicd

Acc :  f  $X ,  yX ,  2L . . . )
numai atunci formula de maisus simbolizeaz[,clader'flrat fenomenul
ecologic.

Dar factorii xlo, ld,, zj,. . . simbolizeazd, diferite medii, staliuni, sau
fiindcd e vorba de p5,duri, simbolizeazd, diferite tipuri de pi,duri. Concluzia
p e c a r e o p u t e m t r a g e e s t e  c i  s t u d i u l  e c o l o g i c  a l  f e n o m e n e -
l o r  a c c i d e n t a l e  d u c e  d e  f  a p t  l a  s t u d i u  a c c i d e n t a -
I  i t  X , t i i  p  e  t ip  u r i  d  e  pH,dur i .  De aceeaputem sb ,mai  spunem c i ,
P r o t e c ! i a  c a  g t i i n ! H ,  a r e  c a  o b i e c t  s t a b i l i r e a  a c -
c i d e n t a l i t S , ! i i  c u  c a r e  I u c r e a z I  u n  t i p  0 a r e c a r e
d e  p i d u r e .
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Acestea sunt problemele pe ca,re le pune Proteclia pddurilor ca ptiin![

ecologic[.
cele ardtate mai sus relativ la problemele Proteclii se pot aplica 9i fe.

nomenelor obiqnuite ce au loc in p6duri, deci';i la problemele Silviculturii'

In acest caz formula finald, devine:

Cregterea : f (xl, yu,, ,L...)

.adic[ studiul ecologic al fenomenelor obignuite duce la studiul cregterii pe

tipuri de pdduri. Deci Silvicultura axe ca obiect stabilirea Creyterii, in sen-
sul larg al cuv6,ntului, cu care laueazh un tip oarecare de pfldure'

Noliunea de tip de pbdure ne impune insd, cAteva consideraliuni in

plus, pentru a inl[tura eventuale confuziuni, deoarece in literatura fore-

stierd existd deja introdusd noliunea de tip de p5,dure sau mai ales de tip

de a,rboret.
In silviculturb se cunoagte chiar o teorie a tipurilor de arborete. Ex'

presiunea aceasta este utilizati, de unii silvieultori gi constitue centrul unor
considerafiuni teoretice care au ca bazil ideia ci <,la o anumiti clim5,,
prin care trebue s[ se inleleagb nu numai macroclima, ci 9i microclima
spatiului celui mai mic, pi pe un anumit sol, la care se Ya avea in vedere
nu numai conlinutul in substanle minerale ci qi mirimea grd,untelui, umi-
ditatea, aerisirea gi altele, trebue si se formeze totdeauna o anumitl, form5,
de pidure din punct de vedere aI compoziliei de specii, aI crepterii, al florei
insolitoare a arboretului, etc.; gi ci adicH, acolo unde sunt tipuri asem6ni,-
toare sunt prezente qi condi{iuni stalionale asem5,n5,toare. (Dengler,
'W'aldbau, 

pag. 289). Acest principiu ar avea pentru silvicultor o mare im-
portan!6 practici, ci,ci, in cazul ounoagterii tipurilor de arborete, s'ar
aplica tutulor pddurilor din acelag tip, aceleagi mdsuri in legdturh, cu rege-
nerarea gi crepterea, e6pbt0,ndu-se aceiapi productiritate qi aceiagi calitate
de nnaterial.

Trebue sil remarc5m c[ intre cele ar5,tate de noi gi teoria tipurilor de
.arborete, este o deosebire. Tipurile de pdduri, aga cum le-am arEtat noi,
reiese diltr'o necesitate logie5, de studiu, gi sunt independente de presupu-
nerea cil in aceiaqi clim5, vom avea acelagi tip de pbdure. Am inJeles prin
tip de pidure, orice tip, deci qi pddurea artificialX.In acest sens el cuprinde
qi tipul de arboret in sensul teoriei tipurilor de arborete. Cu alte cuvinte
'am dat un conlinut mult mai mare tipului de p6dure, care se apropie de
.infelesul comun, de inlelesul lui morfologic. Cuvdntul tip din teoria tipu-
rilor de arborete are un in{eles mai restrAns, pe care l-am putea numi eeo-
f,ogic, cici presupune existenla tipului legat de anumite cerinle ecologice.
-De aceea poate ci nu ar fi riu cd,nd se vorbegte de tip de arboret s[ se
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specifice totdeauna dacl e vorba de tipul morfologic sau ecologic. Mirirea

sferii noliunii tip cle pddure era necesari qi pentruci, in fenomenele v[ti'

mxtoare uneori are importanlb foarte mare ins[gi forma arboretului (de

ex.arboret crescut strdns), ba uneori chiar elemente ce nu apar{in p|,durii,

ci sunt vecine ei (ex. vecinltatea satelor, fabricelor, cdilor ferate, etc.).

Trebue sH, remarcim ci in acest sens, tipul de p[dure morfologic se

identific5, cu tipul de staliune in sens larg al cuv6,ntului. Aceste doud no-

tiuni s'ar defini atunci < totalitatea factorilor anorganici sau organici ai

mediului care influenleazil vieala organismului ce trflegte in acest mediu r.

Problema care s'ar pune in urma celor ar[tate mai lnainte, ar fi deter-

minarea elementelor constitutive ale tipurilor de accidentalitate, 9i sta-

Cqn ftgura!ia
tcren utut

A rb orctul

lirea metodei de studiu a lor. Terminflm insfl studiul nostru aci fiindca

chestiunile acestea pun problema intregei Ecologii forestiere care ne-ar

duce peste obiectul acestei lucrEri.
Indiclm totu,si ln schema aldturatd, grupele de factori care intervin

in determinarea unei v[tbmb,ri.
Aceste grupi,ri sunt:
/.) tr'actori vd,tdm5,tori.
a) n'actori anorganici care din punct de vedere al proteclii pot fi gru-

pali in factori mecanici, fiziologici qi chimici'
b) tr'actori organici.
B) Arborele ce Poate fi v[thmat.

I tlonentu/\

Y9
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I A,to,ct, I
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Q Dlernentele mediului c&re se interpun intre grupa A pi B modifi-
cd,ndu-le. Ele pot fi grupate:

a) tr'aetori statici:
1. Grupa elementelor configura$ii terenului.
2. Grupa elementelor solului.
3. Grupa elementelor arboretului,
b) Factori dinamici.
1. Tdierile. extragerile.
2. Accidente anterioare.
Scherna ajuth si se inleleagd mai bine gi cele ar5,tate mai sus cu pri-

vire la clasificarea metodelor de combatere.

CONCLUZII

: 1. Protecfia p6durilor nu are in prezent un cadru metodologio bine
stabilit, din cauza desvoltdrii ma,ri ce se d[ studiului factorilor v5,t[m[-
tori, ln comparalie cu a obiectului ei. Din cauza expunerii materialului ei
propriu pe factori v[ti,mdtori, ea apare ca o anexfl a qtiin,telor faetorilor
v[t[mbtori.

2. Protec$ia pldurilor este inainte de toate o tehnic6, al cirui obiect
este studiul metodelor gi procedeelor de combatere, al tutulor factorilor
vit[mbtori.

3. S'a dat schema unui sistem al metodelor gi procedeelor de comba-
tere.

4. Proteclia pidurilor are gi infiligarea de gtiin!6, av6nd ca obiect
studiul fenomenelor ecologioe accidentale. In aceast[ infd,figare problemele

o) Studiul accidentelor in funclie de diferifi factori eeologici.
b) Studiul varia{iei factorilor ecologici in diferite medii, din punct de

vedere al accidentelor.
r) Determinarea tipurilor de pbduri sau tipurilor de stafiuni, din punct

de vedere al accidentaliti{ii, ca rezultat al studiilor dela a gi b.



OBSERVATIONS SUN L'ETUDE DD tA }IfTODE DANS LA
PROTECTION DES FORNTS

EINIGE BETR,ACHTUNGEN UBNR DAS STUDIUM DDR METHODE
IM FORSTSCHUTZ

In dieser Abhandlung versucht der Verfasser sowohl das Wesen als auch die

Ilauptaulgaben tles Forstschutzes nfiher festzustellen.
Der Forstschu!,2, wie es in fast allen Handbiichern betrachtet wird, scheint

nicht eine unabhilngige Disziplin, sondern ein Anhang anderer Wissenschalten

zu sein, wie z. B. der Forstinsektenkunde und der Forstbotanik'
Eine iihnliche Aulfassung vertritt auch Wagner in der Einleitung seines

Buches iiber den Forstschutz.
Dieses Abhingigkeitsverhiiltnis tles Forstschutzes zu seinen Hilfswissenschaften

ist der Art der Darlegung in den verschiedenen Biichern zuzuschreiben; in allen

Forstschutzwerken virtl der Stoll nach tlen schiicllichen Faktoren eingeteilt, so

dass der Forstschutz als ein Anhang des Studiums dieser Faktoren angesehen

werden kann.
In der Tat hat der Forstschutz in erster Reihe das Problem der Yerhiiltnisse,

in welchen die Sehiitlen entstehen und, in zweiter Reihe, die Massnahmen des

eigentlichen Schutzes zu behandeln. Dies ist auch der Grund, weshalb der Ver-

fasser zeigt, dass der Forstschutz zvei verschietlene Gesichtspunkte hat, von

denen aus er betrachtet werden miisste: einen technischen und einen rein wissen-

schaiUichen.
Yom technischen Stanilpunkte aus gesehen, hat tler Forstschutz num Zweck

unil Ziel Yorbeugungsmassnahmen untl die Bekiimp{ung der Sohii,illinge. Es ist

dies ein Teil des Gesamtschutzes, weloher auch den Pflanzen-, Tier-, Bodon-,

Menschen- unil Materialienschutz umJasst.
Hinsichtlich der Verwirklichung seiner Ziele, hat der Forstschutz zum Gegen-

stand die Methoden, die Bekiimpfungsverfahren, die Organisation der Be-

ki,mpfung, die Statistik in Bezug auf diese Aulgaben und die Einschiltzungen

der Sehii,tlen.
Verlasser gibt das Schema einer Klassifizierung der Bekiimpfungsmethoden;

tlieses geht von der Idee aus, dass um zu schiitzen' man so\rohl aul den schii-

digenden Faktor als auch aul den beschd,digten Organismus (den Baum) und aui
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den Standort, welcher sich zwischen Organismus und sohildigenden Faktor be-
lindet, oinwirken kann.

In Bezug auf die Beeinllussung des eigentlichen schiidigenden Faktors gibt
'es lolgende Methoden:

a,) Gegen tlen eigentliehen schiitligenden Faktor: Vernichtung und Fang
(im Allgemeinen);

b/ Gegen dem Einfluss des schiidigenden Faktors: Isolierung.
Was die Einwirkungen aul den Baum betrifft, werden zwei Methoden angegeben:
a,) Auslese der Art und der Rasse;
D/ Bekriiltigung des Baumes durch besondere Kulturverfahren.
Die auf den Standort unternommene Aktion besteht in seiner Verbesserung

hinsichtlich des Bodens, der Zusammensetzung des Bestaniles und der im walile
unteinommenen Kulturarbeiten.

Man gelangt schliesslich zur Folgerung, rlass der Forstschutz eine unabhiingige
Technik besitzt, da er seinen eigene Ziele verfolgt.

Als Wissenschaft hat der Forstschutz die Untersuchung der Sohiiden, welche
Zufallserscheinungen sind, zum Gegensfand, und beschriinkt sich so au-f das stu-
dium der Natur, der Zahl und tler Stii,rke der Schii,den, Diese Elemente kann man
nur durch das Studium dey Verhiiltnisse erlangen, die zwischen Baum und Me-
'dium bestrlhen. waldschutz als wissenschaft ist somit ein Teil cler 0kologie
und zwar derjenige Teil, der die Zulallserscheinungen behandelt. Die Aufgaben des
Forstschritzes sind das studiurn der Zulallserscheinungen im Zusammenhange
mit den verschiedenen tikologischen Faktoren und das Studium dieser Fak.
toren mit Bezug auf die Zufiilligkeit ihres Erscheinens in den verschiedenen Stand.
,orten.

Im Zusammenhange mit diesem letzten Punkte hat der Forstschutz die Wich-
tigkeit der verschiedenen Typen von standorten und wiilcler, von dem Gesichts-
punkte des Unvorhergesehenen aus betrachtet, zu untersuchen.

Hieraus lolgt tlie Notwendigkeit der Bestimmung einer Klassilizierung dieser
1[ypen, auf welcher Grundlage da'n die lJ'tersuc]rurgcrr urfulger. Noch eine
andere Folgerung ergiebt sich, dass nii,mlich auch die Darle[ung des stoffes nach
standortstypen und nicht nach schii,dlichen Faktoren erfolgen soll. Diese Art der
Darstellung wii,re, Yerlassers Meinung nach, besser und praktischer, da wir
in wirklichkeit mit besonderen standorten zu tun haben. in denen mehrere Arten
von Schii,den vorkommen kOnnen.




