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1. INTRODUCERE

Din cele mai vechi timpuri, fie cu scopul de a se imbrica si procura
hrana, fie cu acela de a-§i imfrumuseta spafiul in care-si desfisoari activi-
tatea sau de a practica un sport, omul a avut o serie de interventii in natura
eare au influenfat-o profund, de cele mai multe ori nefavorabil. Din cauza
acestor interventii o serie intreagd de plante sau animale specifice biocenozei
au dispdrut iar altele sint pe cale de disparitie. Aceastisituatie a devenit
ingrijordtoare si, de aceea, au fost luate masuri pentru pistrarea echilibrului
natural $i conservarea mediului, mergindu-se pini la a se declara
rezervatii naturale unele teritorii de pe care elemente componente ale florei
sau faunei erau pe cale de disparitie. Tot in cadrul unor misuri de protectie
a faunei sau florei au fost interzise recoltirile unor specii de animale sau vege-
tale, sau a fost permisa extragerea unor elemente faunistice care s-au dovedit
sau au fost considerate ca fiind periculoase pentru existenta celorlalte com-
ponente.

De multe ori, datoritd faptului ci nu au fost executate studii anteri-
oare interventiei in biocenozi, unele elemente ale acesteia au fost puse in
situatii precare, ce s-au soldat citeodatd cu reducerea numerici a elementelor
respective. Din aceastd cauzd toate interventiile omului in mediul inconju-
rator trebuie si fie precedate de studii prin care si se stabileascd necesitatea
si intensitatea interventiilor cu scopul de a se evita urmiri care pot fi uneori
grave. - ,

Pe aceastd linie se inscriu si cercetdrile executate de noi pentru sta-
bilirea regimului de hrani al carnivorelor silbatice in vederea definirii rolu-
lui pe care-l au acestea in biocenoza din care fac parte si a atitudinii de luat
in scopul reducerii influentei lor fati de restul animalelor.

2. STADIUL ACTUAL AL CUNOSTINTELOR

Despre carnivorele silbatice, in general, s-a scris mult, cea mai mare
parte din lucrarile apdrute in revistele sau publicatiile de specialitate
ocupindu-se in principal de vulpe si lup si mai pufin de celelalte specii.
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- Problemele abordate au fost axate mai mult pe un aspect controversat:
‘dacd aceste carnivore sélbatice aduc sau nu pagube unor ramuri economice.
In cele ce urmeaza se dau pe specii unele date cunoscute din literatura

de specialitate consultata:

Lupul (Canis lupus L.) face obiectul multor lucrari cu rezultate inte-
resante legate de particularitdfite ecologice ale speciei aflata in condifii dife-
rite de trai. _

Astfel, din lucrarea, rdmasé clasica, elaboratd de T e plovin UR.SS.
(1938) asupra hranei carnivorelor sdlbatice din Parcul National Caucaz, re-
iese cd lupul consuma 92,9% vertebrate, specia cu ponderea cea mai mare
fiind mistretul (37,6%), urmatd de cerb (16,2%), capra neagrd (11,7%) si
cdprior (7,1%). El este aici factorul principal de reglare a numarului copi-
tatelor in special prin consumul animalelor subadulte, cca. 60% din pierde-
rile in animale inregistrate la aceste virste fiind puse pe seama lupului. Dato-
ritd abundentei de hrand, lupul consumai aici foarte putine cadavre (F e d o-
sov, 1938), ceea ce ingreuiazd mult combaterea lui.

In tinutul apropiat — Krasnodar — unde animalele silbatice sint

mai pufin numeroase, lupul distruge multe animale domestice (Kotowv,
Riabov, 1963). :
- In partea superioari a riului Amu—Daria din Uzbekistan (Isunin, 1966)
‘regimul de hrand apare ca o particularitate interesanta in sensul c& vara sint
‘consumate cu precddere copitatele (97,7%) si mai ales mistreful (68,8%),
iar in pericada de iarni vegetalele indeosebi fructele (88%).

In Turkmenia hrana lupului este constituitd din copitate salbatice si
foarte multe oi, la care pierderile anuale au fost evaluate la circa 3000 buc.
Sapojenkov, 1963).

In taigaua montani din Altai Saiansk (Dulkeit, 1964) copitatele
sdlbatice si mai putin cele domestice formeazd principala hrand a lupului
-care efectueazd aici migratii mari in cdutarea hranei.

Principala hrand a lupului in zona de tundri siberjand este alcdtuita
din cetrb Makridin, 1927).

Din cercetirile efectuate in Minnesota (S.U.A.), reiese cid in timpul
iernii specia consumati de lup in cele mai mari procente este iepurele (S t e n-
lung, 1955). Cu toate acestea autorul conchide ca lupul nu exercita influen-
te asupra scdderii simtitoare a numarului vinatului.

In Canada lupii dinnord efectueazd anual migrafii mari urmérind
turmele de caribu ce formeazd hrana lor principald (Knyt, 1962). )

In literatura noastrd de specialitate despre regimul trofic al lupulul
nu s-a scris decit o singurd lucrare (Al médsan si colab., 1969) ce contine
date culese de colectivul de autori inaintea cercetdrilor a ciror rezultat fl
prezentdm in aceastd lucrare.

Vulpea (Vulpes vulpes L.) este subiect al multor lucréri roméanesti sau
striine care scot in evidentd variabilitatea mare a spectrului trofic al acestei
specii. Aceasta nu este de fapt altceva decit consecinfa plasticité{ii ecologice
mari a vulpii, ce habiteazi in cele mai variate condifii de la cimpia cea mai
joasd si pind in golul alpin.

" In Anglia (Lever, Azmour si Thompson, 1957) vulpea
este consideratid un.consumator al iepurilor de vizuind, mai rar a celor de
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cimp si de asemenea consumid resturi menajere si (in lipsa iepurilor de
vizuind) diferite specii de rozdtoare.

In Bulgaria in hrana vulpii pe primul loc sint semnalate rozétoarele
mici, mai rar iepurii (11%), putine pasiri, iar vara multe insecte i adeseori
fructe (Atanasov 1938).

In Finlanda (L a m p i o, 1952) vulpea este socotitd cao consumatoare
de resturi menajere, dar si de hrana animald unde pe primul loc sint roza-
toarele din care iepurele 6% din intilniri.

Cercetirile efectuate de Englund (1965) in Suedia au dovedit c
hrana vulpii este reprezentatd indeosebi de rozétoare, urmate de pasdri, rep-
tile si reprezentanti ai regnului vegetal.

In Germania, Behrendt (1955) semnaleazd de asemenea o varia-
bilitate mare a hranei care include 28 mamifere, 28 pasari, 11 insecte, 11
reptile si pesti, 21 specii de vegetale si un numar mare de resturi de materiale
organice si anorganice.

Si in Unjunea Sovieticd s-au efectuat numerocase cercetari pentru pu-
nerea in evidenid a regimului de hrard al vulpii. Cercetérile efectuate in dife-
ritele zone geografice de citre 20 autori si sintetizate in vol.II al mamifere-
lor Uniunii Sovietice (Geptner si altii 1967), aratd cd in hrana vulpii
au fost semnalate peste 300 specii de animale si citeva zeci de vegetale. Hrana
de bazs este formata dinrozitoare care pot fi intilnite in functie de zona
geografici de la citeva unitdti pind la sutd la suta. Este demn de remarcat
faptul cd in aceeasi zond, prezenta unei specii in hrana vulpii poate varia de
la un an la altul in functie de abundenfa ei in aceste puncte.

In {ara noastrd nu se gisesc lucrdri mai ample cu caracter de cercetare
cidoar articole cu caracter general (Halabori, 1940; Pop, 1935;
Popescu, 1952; Radu, 1952; Witting, 1953) sau unele obser-
vatii sporadice (Balasz, 1939; Gotia, 1953: N.Se, 1957) ce prind
situatii specifice locului sau momentului respectiv.

Cele doud specii de carnivore mici: hermelina (Mustela erminea L)

"si nevdstuica (Mustela nivalis L.) sint socotite ca fiind folositoare deoarece
consumi un numér mare de rozitoare mici pe care le distrug unecri si-n vi-
zuinile lor (Naumov, 1954).

~ In ceea ce priveste jderii (Martes martes L. §i Martes foina Erxlenen),
Naumov (1954) indicd pe specii un consum ridicat de soareci (256% la
jderul de copac si 84% la cel de piatré) si respectiv 16% si 12% pasari, 7%
si 20% insecte si altele.

Viezurele (Meles meles L.) este socotit mai mult un consumator de hrana
mixtd (animale + vegetale). Dupi Emilianova (citatide Naumoyv,
1954) viezurele consumd 12% mamifere, 11% pésari, 5% reptile, 27% amfi-
bieni, 11% moluste, 95% insecte si 53% hrana vegetald formatd din coarne,
cirese, pere. Prevost (1968) cere interzicerea vindrii lui deoarete nu pro-
duce pagube iar Rukovskii (1968) dupd ce se ocupd de biologia vie-
zurelui arati in final ci in U.R.S.S. (partea europeand) vinarea acestui ani-
mal este oprita. y

Vidra (Lutra lutra L.) este socotitd un consumator de peste, raci si broaste
(Naumov, 1954) in contradictie totald cu cele susfinute intr-un articol
nesemnat aparut in revista ,Le pecheur et le chasseur Suisses“ nr.3/martie
1.9661,1[ fln care se aratd ci nu consumi peste ci soareci de api, de cimp, broaste
si altele.
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Pisica sdlbaticd (Felis silvestris Schreber.) este socotiti ca un mare con-
sumator de soareci (Teplov, 1938), frecventa diferitelor componente in
Caucaz fiind_de: 94 soareci, 2 iepuri, 8 insectivore, 2 copitate, 8 pisiri si
11 vegetale. In Germania (Wild und Hund nr.5/26 mai 1963) se cere ocrotirea
ei ca folositoare indicindu-se ca dusman natural a acestei specii risul si omul.

Risul (Lynx lynx L.) este prezentat de Witting (1956) ca fiind
un rapitor feroce care atacd orice animal, de la pasirea cintitoare cea mai
mica si pind la cocosul de munte i de la soarece la cerb. Dupi Naumov
(1954) vineazd iepurii albi pe care §i prinde prin fugirire sau surprinzindu-i
cind dorm. Alméadsan (1963) prezintd si un caz de canibalism la ris.

Desigur cd din cele de mai sus se desprinde si concluzia ¢ speciile
consumate si frecvenia componentelor-din hrana carnivorelor silbatice este
in functie de biotopul in care habiteazi carnivorul si desigur de abundenta
animalelor ce populeazd acest biotop. ‘

De aici si necesitatea cunoasterii acestui consum in conditiile specifice
din tara noastrd. Cercetirile efectuate de noi urmiresc si stabileasci tcemai
acest lucru, rezultatele obfinute fiind prezentate in cele ce urmeazi.

3. MATERIAL SI METODA

. Cercetirile executate s-au rezumat la analize gastro-intestinale pentru
determinarea componentelor din hrana carnivorelor silbatice.

- Materialul necesar analizelor, constind din aparatul digestiv al carni-
vorelor, a fost colectat din intreaga tard de colectivul temei sau corespondenti
voluntari (padurari $i paznici de vinitoare), de la carnivorele silbatice cizute
la.armd, capcanid sau otravi in cadrul acfiunii de combatere a daunitorilor

vinatului. In tabelul 1 se dau, pe specii de carnivor, numarul probelor primite
a laborator.

Tabelul ¥
Numirul probelor colectate pentru analize
Numirul probelor colectate si analizate de la specia:
=
s ies . o - - o) - > T <
pecificiri & % - >§ S S 5 | g CREES » g
S| B |ZE| 2| 2| 8|8 |F:| 5 |23 | R | R

Probe recoltate | 209 | 906 | 23| 29| 25| 71| 46| 58| 14| 93] 21 |1 495
Stomacuri, nr. 49 {1233 12| 15| 10| 42 15] 30 3| 24 51 438

goale, % | 23] 96| 52| 52| 40 59| 33| 52| 21| 2| 24| 29
Probe. analizate 160 | 673 11 14 15} 29| 3l 28 11 69 16 |1.057

Din tabelul 1 rezultd ci au fost colectate 1495 de aparate digestive din
care 1 057 au avut continuturi, putind astfel face obiectul analizelor, restul
de 438 fiind goale. ,

" :Aceste probe odatd primite erau inregistrate si pentru fiecare era deschisi
o figd in care se treceau datele primare privind locul si data recoltirii anima-
lului de la care provenea aparatul digestiv cum si rezultatele analizelor.
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Ca metodd de lucru pentru executarea analizelor s-a aplicat metoda
clasica ce a constat din cintirirea; spilarea si separarea componentelor pe
specii_de vegetale sau animale $i determinarea cu precizie a acestora. -

In cazul cind unele specii nu puteau fi determinate imediat materialul
era pastrat — pentru comparatii cu animalele din colectia stiintifici a la-
boratorului sau. consultarea unor specialigti — in solutie de formol 4%),
sistem de conservare folosit si pentru expedierea materialului de pe teren
la laborator, o o '

4. REZULTATELE OBTINUTE

Prelucrarea materialului recoltat sub diferite aspecte: frecventi, gre-
utate si specii componente a hranei carnivorelor silbatice ne-au condus la
o serie de rezultate pentru fiecare din carnivorele silbatice in parte care au
facut obiectul cercetdrilor noastre.

Este bige de precizat de la inceput ci nu au ficut obiectul cercetdrilor
noastre: ursul (Ursus arctos L.) a cirui regim de hrani este destul de cunoscut
$i nu se pune problema combaterii lui frecvente ca diunitor, casi ctinele enot
(Nyctereutes procynoides Gray) la care df. Profira Barbu (1967)
a efectuat un studiu complet bazat pe numeroase analize gastro-intestinale.

4.1 FRECVENTA SPECIILOR DE CARNIVORE SALBA-
" TICE IN PROBELE RECOLTATE

In perioada de cercetare au fost colectate, inregistrate si analizate numarul
probelor trecute in tabelul 1. Acest tabel oglindeste in mare misurd intensi-
tatea cu care sint urmarite si doborite carnivorele silbatice, dar si frecventa
acestora in-terenurile noastre de vinitoare. Desigur ¢i o corelare intre nu-
mérul animalelor din speciile de carnivore silbatice ce se vineazi anual in
cadrul planului de combatere si‘a celor colectate de noi, este greu de calculat,
deoarece noi am primit numai o cantitate foarte mici din ceea ce se recolteazi.
Se poate. face usor afirmatia, ci frecventa speciilor de carnivore stabilita in
cadrul probelor este similard cu aceea realizati in cadrul planurilor de com-
batere. ' o : B
Considerdm ca interesant de remarcat frecventa pe anotimpuria probelor
§i aceea a stomacurilor gisite goale. - .

Referindu-ne la frecventa probelor pe anotimpuri se remarci fapul ci
.iarna s-a recoltat cel mai mare numir iar vara cel mai mic. Aceasta reflects
o situatie reald, deoarece iarna este mai usor de recoltat -diunitorii din cauza
circulatiei lor ‘mai intense in ciutarea hranei si a faptului cd in aceastd peri-
oadd se organizeazi multe vindtori pentru recoltarea altor specii de vinat,
cu ocazia cdrora cad si carnivorele. e

In ceea ce priveste frecventa stomacurilor goale se observd ci cea mai
ridicatd o inregistreaza dihorii (59%) urmat in ordine de viezure, nevistuici
si hermelind (52%), nurcd (40%), jderi (30%), vulpe si pisica silbatici (26%),
ris (24%), lup (23%) si vidra (21%). '

La o analizd mai atentd, aceastd frecven{d reflectd pe de o parte. peri-
oada de prindere a animalului, iar pe de alta metoda aplicata pentru recoltare.
In adevir, 1a speciile prinse cu ajutorul capcanelor (dihor, hermelind, viezure
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nevistuici si nurci) procentele de stomacuri goale sint mai ridicate, deoarece
de la prinderea animalului in capcand (care prinde viu animalul) si pind la
recoltare se scurge o perioadi suficient de mare de timp pentru ca stomacul
sd -se goleasca. ;

4.2. GREUTATEA CONTINUTURILOR STOMACALE

Pentru speciile la care greutatea confinuturilor stomacale s-a putut
stabili pe un numir suficient de exemplare, care .sd ne permitd o prelucrare
statistici a datelor au fost calculafi principalii indicatori statistici (ampli-
tudinea, greutatea medie si abaterea medie patraticd). Rezultatele obfinute
s-au inscris in tabelul 2, din care se desprinde faptul cd greutatea continutului
stomacal este in raport direct cu mirimea animaltilui, media cea mai mare
(833,75 g) fiind aceea a continuturilor provenite de la lup, iar cea mai mica
(10,20 g) de la dihor.

Tabelul 2
Indicatorii statistici stabiliti pentru greutatea continutului stomacal
Specia de carnivor Amplitudinea n x s
Lup 2129 148 833,75 102,00
Pisica sdlbatica 352 40 108,00 95,90
Vulpe 498 556 103,00 85,00
Jderi 74 19 30,00 21,07
Nurcd 31 14 16,30 9,59
Dihori 39 23 10,20 8,43

Indicii de dispersie calculati (amplitudinea si deviatia standard) ne
indicd o lipsa de grupare a variantelor in jurul mediei, adicd o dispersare mare
a greutdtii continuturilor stomacale. Pentsu a scoate mai bine in eviden{i
aceastd dispersate s-au intocmit graficele-din figura 1 in care se dau poli-
goanele frecventei pe grupe de greutate a continuturilor stomacale provenite
de la speciile indicate.

Se observd din figurd ca poligoanele de distributie au forma de ,J“ cu
o alurad descendentd a curbei, ceea ce denotd o frecven{d mare a animalelor
cu confinuturi stomacale de greutate micd si pregnant redusi a acelora cu
continuturi stomacale de greutate mare.

Se deduce de aici cd animalele cu continuturi stomacale de greutate mare
-sint evenimente rare, ceea ce ne conduce la concluzia cd pagubele pe care le
aduc carnivorele in terenurile de vinatoare sint in mod frecvent reduse can-

titativ, ele fiind -apropiate de mediile de greutate ale continuturilor stomacale
trecute in tabelul 2.

4.3. ANALIZA CONTINUTURILOR STOMACALE

Asa cum s-a aratat §i mai sus, o datd cu inscrierea carnivorului colectat
inregistrele si fisele de eviden{a se facea §i o analizd aménuntita a continutului
gastro-intestinal pentru determinarea componentelor ce formau hrana carni-
vorelor. Aceastd analizd, executatd macro sau microscopic (prin folosirea lu-
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pelor, stereo-microscopului sau lanometrului) ne-a condus Ia rezultate conclu-
dente care ne vor putea indica pozitia de adoptat in viitor fati de carnivorele
salbatice, in {ara noastra. ' : ~

In cele ce urmeazd, se dau pe specii de carnivor, rezultatele acestor
analize indicindu-se si procentul frecventei anumitor specii animale sau ve-
getale intilnite in confinuturile stomacale ale carnivorelor.

4.3.1. Lupul (Canis lupus L.) este specia de carnivor cea mai mare, care
a fdcut obiectul cercetdrilor noastre. In tabelul 3 se dau rezultatele obtinute
in urma analizelor executate pe un numér de 160 continuturi gastro — intes-
tinale.

Din cele 203 intilniri totale, ponderea cea mai mare o au mamiferele
(80,5%) urmate de speciile de vegetale (9%). Cum e si normal, pisirile de
abia ajung la un procent de 4, ceea ce denotd inci o dati ci lupul este un ani-
mal de pradd ce urméreste mai ales cantitatea (doborind mai ales animale
mari) si ca atare pasirile sint intilniri incidentale.

Demn de remarcat este numarul mare din speciile de mamifere domestice
ce formeaza hrana lupului (39% din total) si anume vitele cu 11 intilniri si
o frecventa de 14%, oaie 22 intilniri, 27%, porcul 19, calul 2 si, ca o confirmare
a celor cunoscute din literatura de specialitate despre aversiunea lupilor fat
de ciini, acestia apar in 26 cazuri cu o frecvenia deci de 33% (tabelul 3).

Tabelul 3
Frecventa diferitelor specii animale si vegetale intilnite in stomacurile de lup
Intilniri de specii de animale
Denumirea speciei intilnite st vegetale

Numdr I %

MAMIFERE: 164 80,5

Domestice: 80 39,0
Vita 11 14
Oaie 22 27
Porc . . 19 - 24
. Cal 2 2
Ciine 26 33

Sdilbatice: 72 35,5
Cerb 2 3
Caprior 40 56
Mistret 14 19
ITepure 9 13
Lup 1 1
Rozatoare mici 6 - 8
Neidentificate: 12 6
PASARI 8 4
Domestice: 3 1,5
Géina 3 1,6
Sdlbatice: 3 1,5
Fazan 2 67
Mierld 1 33
Neidentificate: 2 1

PESTE: 1 0,5
ALTE ANIMALE 12 6
TOTAL ANIMALE 185 91
VEGETALE 18 9

61



Cea mai mare frecventi o realizeazd insa din mamiferele salbatice, ca-
priorul care este intilnit de 40 ori cu 56%. Alaturi de aceasta specie, in grupa
mamiferelor silbatice (35,5%), se mai intilnesc de doud ori cerbul, 14 ori
mistretul, 9 iepurele, 1 lupul (un caz de canibalism) si 6 rozdtoare mici.

Se desprinde din cele de mai sus cd lupul prin regimul lui trofic este
daunitor atit sectorului cinegetic, prin consumul ridicat de animale sdlbatice
(37%), cit si celui zootehnic, animalele domestice reprezentind 40,5% din
hrana lupului, fdra a mai socoti animalele neidentificate ce reprezintd 13%.

4.3.2. Vulpea (Vulpes vulpes L.) este specia de carnivor salbatic cea mai
frecventd deoarece avind o plasticitate ecologicd foarte mare poate fi intilnita
de la cimpia cea mai joasd pind in golul alpin. ‘ :

Din aceasti cauza se ridica o serie de probleme legate de biotopul in care
habiteazi si ca atare am socotit necesar si facem o analizd mai ampléd pe prin-
cipalele configuratii geografice (cimpie, deal §i munte).

in tabelul 4 se dau rezultatele analizelor gastro-intestinale la vulpe,
prelucrate conform metodicii, dar pe cele trei zone derelief. Cele 673 continuturi
analizate, distribuite astfel pe zone de relief: 288 conjinuturi din zona de cim-
pie, 178 si 207 confinuturi respectiv din zonele de deal si munte, au permis
o prelucrare mai ampld a materialului.

De altfel dati fiind multitudinea datelor contradictorii asupra hranei
vulpii, inci de la inceput ne-am propus si colectdim un numdr mai mare de
tuburi digestive in dorinta de a elucida cit mai concret rolul vulpii in diferi-
" tele biotopuri. '

Dupi cum reiese din tabelul 4, consumul de specii animale este cel mai
ridicat (95% pe general), pe forme de relief cea mai micd frecventd fiind re-
alizatd in zona dealurilor (90%) unde, cum e si ncrmal, apar intr-o frecventa
mai mare fructele.

Animalele cele mai des intilnite in hrana vulpii sint mamiferele salbatice
care prezinti procente de 83 in zona de cimpie §i piné la 88 in zona de munte
In ordine descrescindd urmeazi mamiferele domestice, pasarile s.a.m.d.

Frecventaridicati in hrana vulpii a animalelor sdlbatice (74%), dovedeste
ci vulpea isi dobindeste hrana din acest mediu, in care-si desfdsoard si intrea-
ga-i activitate de pradator. De altfel i frecventa diferentiatd a hranei pe forme
de relief pledeazi pentru aceasta, decarece peocentele de consum ale hranei
din mediul silbatic cresc de la cimpie spre munte odata cu rarirea satelor si
totodatd a posibilitdtilor reduse de a consuma animale domestice.

Ca foarte interesant este consumul de rozatoare mici (soareci) care apare
in medie ca fiind de 68%, prezentind pe forme de relief o crestere substantiald
de la cimpie (60%) spre munte (78%) inregistrind media de 68% in zona dea-
lurilor; crestere ce compenseazi descresterea frecventei iepurelui, care de la
32% la cimpie ajunge la numai 11% la munte si 26% la dealuri.

Acest consum, cum si cel al pisirilor domestice (care scad in acelagi
tempo de la cimpie (43 intilniri) spre munte (11 intilniri), ne indreptétesc
c3 afirmam c# vulpea devine specie folositoare in conditiile zonelor muntoase,
ceea ce impune un regim diferentiat de recoltare in functie de forma de relief.

Tinem s precizam ci in zonele de deal si de munte au fost cazuri frec-
vente cind intr-un singur continut stomacal de vulpe, au fos gési{i 19-36 soareci
culesi in mod cert la o singura iesire in teren.
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Tabelul 4

Frecventa diferitelor specii de animale i vegetale intilnite in stomacurile de vulpe

Frecventa speciilor de animale §i vegetale in con{inutul
stomacal

Denumirea speciei intilnite CIMPIE DEAL MUNTE TOTAL
Intin.| % | Intin| % | Intin] % | Intin] %

MAMIFERE: 276 72 169 66 | 220 88 | 665 75
Domestice: 47 17 20 12 27 12 94 14
Porc 31 67 6 30 7 26 44 47
Qaie 4 8 4 20 9 33 17 18
Ciine 11 23 8 40 7 26 26 28
Alte specii 1 2 2 10 4 15 7 7
Sdlbatice: 229 83 149 88 193 88 | 571 86
Mistret — — 2 1 9 4 1 2
Caprior 16 7 3 2 71 3 26 5
lIepure 74 32 38 26 22 i1 134 23
Soareci 137 60 101 68 151 78 | 389 68
Alte specii 2 1 5 3 4 2 11 2
PASARI: 92 24 55 21 21 8 {168 ["18
Domestice: 43 47 30 55 11 52 84 50
Géina 35 82 30 100 i1 100 76 91
Gisca 5 12 — — — — 5 6
Alte specii o 3 6 — — — — 3 3
Sdlbatice: 49 53 25 45 10 48 84 50
Fazan 12 25 3 12 — — 15 18
Potirniche 1 2 1 4 — — 2 2
Rafa 2 4 — — — — 2 2
Pasari ddunitoare 11 22 5 20 3 30 19 23
Alte specii 23 47 16 64 7 70 46 55
ALTE VERTEBRATE 1 1 1 1 3 1 5 I
NEVERTEBRATE 5 1 5 2 2 1 12 1
TOTAL ANIMALE 374 98 | 230 90 | 246 98 | 850 95
VEGETALE ' 8 2 |25 | 10 5 | 2 | 38 5

Fati de cele de mai sus vulpea este specie de pradétor specificd numai
zonei de cimpie sau uneori a celei de deal, in care se face o culturd intensiva
a fazanului si iepurelui. in celelalte zone de relief, datoritd hranei dominante
formatd din rozitoare ddunitoare agriculturii si silviculturii ea este net fo-
lositoare.

4.3.3. Hermelina (Mustela erminea L.). De multe ori confundata cu
nevistuica, este un carnivor mai mare ca aceasta, dar care se intilneste mai
rar in terenurile de vinatoare.

Au fost recoltate un numir de 11 stomacuri la care s-au executat analize
gastro-intestinale (tabelul 5).

Rezultatele acestor analize ne indicid un consum de 100% animale din
mediul sédlbatic. .



Tabelul 5

Frecventa diferitelor $pecii de animale §i vegetale intilnite in stomacurile
de hermelind

Intilniri de specii de animale

Denumx’vrea‘ speciei. intilnite si vegetale
. . Numér ' © 9%
" MAMIFERE: 8 67
 Domestice: — —
Sdlbatige :. 6 75 .
Soareci 6 100
Neidentificate 2 25
PASARI: .3 25
Domestice: — —
Sdlbatice: — —
Neidentificate: 3 100
ALTE ANIMALE 1 8
TOTAL ANIMALE - 12 100

nu a permis determinarea speciilor.

4.3.4. Nevastuica (Mustela nivalis L.

vorele sdlbatice din tara noastra.

in care habiteaza.

64

Din cele 12 intilniri, frecvenfa cea mai ridicatd o inregistreazi mamife-
_rele sdlbatice (75%) care in totalitate (100%) sint soareci. Pisirile consu-
mate nu au mai putut fi identificate din cauza unei macera

). Este cea mai mic4 dinfre carni-

- Dupié rezultatele analizelor gastro-intestinale (tabelul 6) ‘se dovedeste
cd nevastuica este un carnivor ce consumi numai animale din

“Tabelul 6

Frecwenfa diferitelor specii de animale si vegetale intilnite
in stomacurile de nevistuici

Intilniri de specii de animale
Denuriirea: speciej tntilnite. - st vegetale
) _ ’ Numér‘ ’ { %
MAMIFERE: 11 J 84 -
Domestice: — . —
Sdlbatice 10 91
Soareci 10 100
|. - Neidentificate 1. .9
) PASARI: 1 o 8
Domestice: e R
Sdlbatice : 1 100~
Fazan 1 100
‘ALTE ANIMALE 1 8
TOTAL ANIMALE 13 ' 93
VEGETALE 1 7 .

tii puternice care

mediul sdlbatic



Analizele s-au cxecutat pe un numir de 14 stomacuri. Din 14 intilniri,
10 sint de mamifere silbatice care sint in totalitate soareci. La pdsari apare
un singur caz fiind vorba de fazani (7% din totalul intilnirilor).

Sub acest aspect s-ar pirea ci nevistuica nu prezintd un pericol prea
mare pentru animalele ce fac obiectul vinitoarei, dar prin marimea el trece
neobservatd in teren i nu poate fi controlati din punct de vedere al efecti-
velor.

4.3.5. Nurca (Mustela lutreola L.). Animal carnivor care triieste mai
ales pe lingd ape. Cele 25 de stomacuri de nurci primite pentru analize, cu ex-
ceptia unuia singur provenit de la Gheorghieni, sint recoltate in Delta Dunirii.

Analizele gastro-intestinale executate pe un numir de 15 confinuturi
(10 stomacuri au fost goale), ne-au condus la rezultatele inscrise in tabelul
7 din care desprindem c& nurca este un carnivor ce consumi animale pe care
le prinde in mediul in care habiteazi. De aceea marea majoritate a animalelor
consumate (47%) sint broaste. Se remarci faptul ci desi aceasta traieste in me-
diul acvatic, nu au fost intilnite resturi sau pesti intregi, ceea ce dovedeste
céd rllurca nu este un consumator specific de peste, desi triieste pe malurile
apelor.

Tabelul 7

Frecventa diferitelor specii de animale si vegetale intilnite
in stomacurile de nurci

Intilniri de specii de animale

Denumirea speciei intilnite §i vegetale
Numir ‘ %
MAMIFERE: 3 20
Domestice: — —
Sdilbatice: 1 33
Soareci 1 100
Neidentificate 2 67
. PASARI 5 33
Domestice: — -
Sdlbatice: 2 40
Gugustiuc 1 50
ocosar 1 50
Neidentificate 3 60
BROASTE: 7 47
TOTAL ANIMALE 15 88

VEGETALE

4.3.6. Dihori (Mustela putorius ssp.). Ca si in cazul jderilor nu s-a no-
minalizat subspecia deoarece stomacurile pentru analize puteau proveni atit
de la dihorul comun (Mustela putorius putorius L.) care este cel mai frecvent,
ca si de la cel de stepd (Mustela peversmanni Les.) care, desi foarte rar, poate
totusi fi intilnit.

Au fost analizate un numir de 29 continuturi stomacale iar rezultatele
sint cuprinse in tabelul 8.

Seremarcd incd de la inceput cd hrana dihorilor a fost alcituiti in fntre-
gime numai din animale provenite din mediul silbatic, reflectind aproape fidel
biotopul din care a fost recoltat animalul trimis pentru analizi. Asa de exem-
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Tabelul 8

Frecventa diferitelor specii de animale §i vegetale intilnite
in stomacurile de dihori

Intilniri de specii de animale

Denumirea speciei intilnite si vegetale
Numir | %
MAMIFERE: 12 37
Domestice: — _
Sdlbatice: 9 75
lepure 1 11
Bizam 2 22
Felis sp. 1 11
Soareci 5 56
Neidentificate 3 25
PASARI: 8 25
Domestice: — —
Sdlbatice: 2 25
Cocosar 1 50
Cinteza 1 50
Neidentificate 6 75
ALTE VERTEBRATE 8 25
NEVERTEBRATE 4 13
TOTAL ANIMALE 32 94
VEGETALE 2 6

plu la dihorii primi{i din Delta Dundrii s-au intilnit in continuturile stoma-
cale mai ales broaste.

Dintre mamifere, frecventa cea mai mare o au soarecii (5 intilniri din
totalul de 9) iar la categoria alte animale din cele 8 intilniri, 7 sint broaste si
numai 1 alte animale neidentificabile. |

Aceste frecvente ale componentelor din hrana dihorilor pledeazd pentru
trecerea acestora in categoria carnivorelor silbatice indiferente sau neutre.

4.3.7. Jderi (Martes sp.). Peatru nu a da nastere la confuzii in ceea ce
priveste specia, continuturile stomacale provenite de la ambele specii de jderi
(Martes martes L. si Martes foina Erxleben) au fost analizate fdrd a se face
diferentieri. ,

Au fost executate analize pe 31 stomacuri, rezultatele acestora fiind in-
scrise in tabelul 9, din care rezulti ¢ jderii sint carnivore care se hranesc numai
cu animalele provenite din mediul salbatic. .

Mamiferele silbatice ce formeazd hrana jderilor sint din speciile: goareci
68%, iepure 4%, veverite 12%, cirtitd 4% si caprior 12%. Dupa cum se vede
marea majoritate a speciilor intilnite fac parte din animalele daunitoare
agriculturii si silviculturii (soareci 68%, cirti{d 4%) ceea ce pledeazé in favoa-
rea ocrotirii jderilor situindu-i printre carnivorele care prin consumul de hrana
aduc unele foloase sectoarelor agricol si silvic.

4.3.8. Viezurele (Meles meles L.). Specie de carnivor care este raspindita
aproape pe intreg teritoriul {drii, insa in efective mai reduse ca ale vulpii.

Analizele gastro-intestinale s-au executat pe un numdr de 28 continuturi
iar rezultatele sint prezentate in tabelul 10.
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Tabelul 9

Frecventa diferitelor specii de animale si vegetale intilnite
in stomacurile de jderi

Intilniri dq specii de animale

Denumirea speciei inttlnite 3i_vegetale
Numir l %
MAMIFERE: 27 71
Domestice: — —
Sdlbatice: 25 93
Iepure 1 4
Caprior 3 12
Veverité 3 12
Cirtita 1 4
Soareci 17 68
Neidentificate 2 7
PASARI: 9 24
Domestice: — —
Sdlbatice: 6 67
Pitigoi 3 50
Cintezi 3 50
Neidentificate 3 33
NEVERTEBRATE 2 5
TOTAL ANIMALE 38 98
VEGETALE 1 2

Tabelul 10

Frecventa diferitelor specii de animale si vegetale intilnite
in stomacurile de viezure

Intilniri de specii de animale
Denumirea speciei intilnite $i_vegetale

Numir | %
~ MAMIFERE: 12 27
Domestice: 1 8
Qaie 1 100
Sdlbatice: 8 67
lepure 1 13
. Soareci 7 87
Neidentificate 3 25
PASARI: 7 22
Domestice: 1 14
Giina 1 100
Sdlbatice: 5 72
Vrabie 3 60
Cocosar 1 20
Cintezi 1 20
Neidentificate 1 14
ALTE VERTEBRATE 4 13
NEyERTEBRATE 9 28
‘TOTAL ANIMALE 32 73
VEGETALE 12 27
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Din cele 44 de intilniri, 25 sint formate din insecte (9 intilniri), broaste
(alte vertebrate) si vegetale (12 intilniri).ceea ce ne dovedeste ci viezurele nu
este un animal diunator pentrirsectorul cinegetic. In sprijinul acestei afir-
matii std mirturie si faptul cd din 8 intilniri de mamifere sdlbatice 7 le con-
stituie soarecii. - IR s :

Rezultid din-cele de mai susci viezurele devine prin consumul de hrana
un animal folositor. Cieial

4.3.9. Vidra (Lutra lutra L.). Carnivor a cdrui existen{deste legata in-
tegral de prezenta apei. De aceea si hrana identificatd de noi in cele 11 confi-
nuturi gastro-intestinale a fost exclusiv de natura animald, dar numai animale
din mediul acvatic. o

In tabelul 11 se dau rezultatele analizelor din care se vede cd 84% din
numérul intilnirilor au fost formate din peste, iar 16% alte animale in care au
fost identificate broaste si insecte. :

Tabelul 11

Frecventa diferitelor specii de animale §i vegetale intilnite
in stomacurile de vidrd

Intilniri de specii de animale

Denumirea speciei intilnite si vegetale
Numir 1': R
'PESTE 1 0 e
_ BROASTE R G
. NEVERTEBRATE 1 8
TOTAL ANIMALE . | ... 12 .} - 100

Din cele de mai sus se desprinde cé prin natura hranei consumate vidra
nu este un diunitor al faunei cinegetice. Ea poate face unele pagube sectorului
piscicol prin consumul de peste. o L

4.3.10. Pisica sdlbaticd (Felis silvestris Schreb.). Este specia raspindita
in toate padurile din {ara noastrd cu o frecventd mai accentuatd in zona de
dealuri. Din tabelul 12, in care se dau rezultatele analizelor gastro-intestinale
executate pe un numir de 69 continuturi stomacale, se vede cd frecven{a cea
mai mare a intilnirilor o au mamiferele silbatice (90%) urmate de pasdrile
sdlbatice (71%) si pisirile domestice (19%). Aceasta demonstreaza o activi-
tate mai intensa a pisicii in mediul silbatic, iar prezenta hranei formatd din
animale domestice osocotim intimplatoare si in acelasi timp ca fiind culeasa
tot din mediul silbatic unde posibil ci animalele au fost aruncate dupd
moarte (gédinile), sau puse ca nadd la capcani sau otravite (ciinele).

Lista mamiferelor si pésarilor sdlbatice care intrd in componenta hranei
pisicii silbatice (tabelul 12) ne indic in mod cert ci aceasta specie de carnivor
sdlbatic prin consumul mare de rozitoare si pasiri ddunatoare (82% si 27%)
este folositoare. e -

4.3.11. Risul (Lynx lynx L.). Specie de carnivor destul de frecventa azi
in zona montand. In tabelul 13 se dau rezultatele analizelor gastro-intestinale
executate pe un numir de 16 continuturi. Dupa cum era si de.asteptal frecvenfa
%ela mai mare o au mamiferele - salbatice; - 92% din numérul total de 12 in-

ilniri. D
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Tabelul 12

Frecvénja diferitelor specii de animale si vegetale intiinite in
stomacurile de pisica silbatica

Intilniri de specii de animale

Denumirea speciei intilnite st vegetale
‘ Numir l %
MAMIFERE: 61 51
Domestice: 1 2
Ciine 1 100
Sdlbatice. 55 90
Iepure 7 13
Cirtita 3 5
Soareci 45 82
Neidentificate 5 8
- PASARI: 21 25
" Domiestice: 4 19
Gaina 3 75
Porumbel 1 25
Sdlbatice: 15 71
Potirniche 2 13
Rati 1 7
Cocosar 2 13
Pésiri ddunatoare 4 27
Alte specii 6 40
Neidentificate 2 10
" ALTE VERTEBRATE 2 24
TOTAL ANIMALE 84 97
VEGETALE , 3 3

Tabelul 13

Frecventa diferitelor specii de animale si vegetale intilnite
. in stomacurile de ris

) Intilniri ‘de. specii de animale

Denumirea speciei intilnite ! v‘egetale
Numér ‘ %
MAMIFERE: . . 12 100
Domestice: 1 8
Qaie 1 100
Sdlbatice: 1t 92
Iepure 2 18
Caprior 7 64
Ris o 2 18
PASARI: | — R
TOTAL ANIMALE 12 67
VEGETALE ’ ) 5 7 33

Din cele 11 intilniri de mamifere sdlbatice iepurele a fost determinat de
2 ori, cépriorul de 7 ori si risul de 2 ori. Ultimele confirma cazul de canibalism

la ris semnalat in t{ara noastrd. (Almésan, 1963).
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Mamiferele domestice (fiind vorba de oaie) au o frecventa foarte redusa
(8%), iar vegetalele (care le considerdm culese o datd cu consumul animalelor
ce formeaza hrana preferatd a risului) o frecvenia de 33%.

Aceasta ne dovedeste pe de o parte ca risul este un carnivor prin excelentd,
iar pe de alta c& nu face pagube mai frecvente decit numai in mediul sal-
batic, pagube ce sint compensate cu prisosintd prin importanta deosebitd a
acestei specii in biocenoze.

5. CONCLUZII $I PROPUNERI

Din cele ardtate mai sus, se deduce ci rezultatele obtinute in urma ana-
lizelor gastro-intestinale efectuate asupra a 11 specii de carnivore silbatice
existente in tara noastra ne permit s tragem o serie de concluzii, pe baza ca-
rora se vor putea face unele propuneri in ceea ce priveste atitudinea cea mai
justa de luat in viitor fatd de aceste carnivore.

5.1. CONCLUZII

Concluziile trase se pot imparti in doua categorii si anume: concluzii
de ordin general valabile pentru toate speciile de carnivore si concluzii specifice
fiecdrei specii de carnivor.

5.1.1. Frecven{a cea mai mare de stomacuri goale a fost intilnitd la ani-
malele ce se recolteazd prin prinderea cu capcane (nevistuicd 52%, herme-
lind 52%, nurci 40%, dihori 59% si viezure 52%), aceasta deoarece perioada
scursd de la prinderea in capcand si pind la uciderea animalului este sufi-
cientd pentru digestie si evacuarea resturilor de alimente. v

5.1.2. Greutatea continuturilor stomacale reflectd mirimea anima-
lului, media cea mai ridicata fiind aceea a continuturilor stomacale provenite
de la lup iar cea mai coboritid la dihor (10,20 g). Se mentioneaza cid mediile
au fost calculate pentru lup, vulpe, pisicd sélbatica, jderi, nurcid si dihori.

Toate poligoanele de distributie (fig. 1 si 2) au forma de ,,J“ cu o alura
descendentd a curbei, ceea ce denota o frecventd mare a animalelor cu o gre-
utate micd a contfinuturilor stomacale.

5.1.3. Dupé consumul de hrani carnivorele silbatice pot fi impértite

in: «

— ddundtoare, acele carnivore care prin activitatea lor si consumul
de animale aduc pagube importante sectorului cinegetic;

— neutre, in aceasti categorie intrd carnivorele la care cel pufin 50%
din consum il formeazd animalele ddunatoare culturilor agricole sau silvice;

— folositoare, sint socotite carnivorele care consuma peste 70% animale
daunitoare altor activitdti sociale.

5.1.3.1. Lupul (Canis lupus lupus L.) este un priditor specific ce aduce
prejudicii pregnante atit sectorului cinegetic prin consumul de animale sil-
batice (38%) cit si sectorului zootehnic prin consumul mare de animale do-
mestice (41,5%). %n aceastd situatie lupul apare ca un carnivor ddunator.

5.1.3.2. Vulpea (Vulpes vulpes crucigera Bechst.) este un carnivor prin
excelen{d, hrana consumati fiind in majoritate de naturd animala (95%).
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Frecvenia diferitelor animale consumate pledeazd pentrusituarea acestui dduni-
tor in categoria animalelor ddundtoare in zonele de cimpie si dealuri joase numai
in punctele unde se face o culturs intensivd a vinatului mic (consumul de iepure
si fazan fiind mult mai mare in aceste zone) si ca folositor in zona dealurilor
inalte si munte unde consumul de rozitoare mici este mult mai mare, iar spe-
cia devine sub acest aspect utila agriculturii si silviculturii.

5.1.3.3. Hermelina (Mustela erminea aestiva Kerr) consumid numai ani-
male din mediul sdlbatic, frecventa cea mai mare (50%) avind-o soarecii.
Aceasta a ficut ca hermelina sé fie socotita ca fdcind parte din categoria car-
nivorelor sidlbatice neutre.

5.1.3.4. Nevistuica (Mustela nivalis subsp.) se situeaza prin consum in
categoria animalelor folositoare decarece 72% din numarul intilnirilor este
format din soareci (toate animalele de la categoria ,mamifere silbatice®). To-
tusi datoritd mirimii ei (fiind cea mai mici dintre carnivorele salbatice de
la noi), care i permite strecurarea si ascunderea cu usurinia in teren, ceea ce
face greoaie combaterea si mentinerea la efective reduse, se trece in categoria
carnivorelor neutre. Aceasta in terenurile de fazani.

5.1.3.5. Nurca (Mustela lutreola transsylvanica Ehik) este un carnivor
care consuma animale ce se gisesc pe lingd ape ce reprezintd biotopul in care
ea habiteazi. Asa se explicd de ce 41% din animalele intilnite in continuturile
gastro-intestinale ale nurcii il formeazi broagtele (alte animale) iar 6% soareci.
In aceasti situafie nurca se incadreazé ca fiind un carnivor neutru.

5.1.3.6. Dihorii (Mustela putorius sp.) care habiteaza in terenurile de
vinatoare si nu in sate consuma in intregime numai animale din sectorul sal-
batic. Determinarea componentelor din continutul stomacal ne indica o frec-
ventd destul de mare a soarecilor (5 intilniri din totalul de 9), iar din cele
12 intilniri de alte animale 7 sint broaste si 4 insecte. Aceste frecvente ple-
deaza pentru trecerea dihorilor in categoria carnasierelor salbatice neutre.

5.1.3.7. Jderii (Martes sp.) sint carnivore ce se hrénesc rumai cu ani-
male din sectorul silbatic, marea majoritate a mamiferelor consumate (soa-
reci 68% si cirtita 4%) pledeazd pentru trecerca acestora in categoria carni-
vorelor folositoare.

5.1.3.8. Viezurele (Meles m.meles L.) consumid 57% hrani de origini
vegetald ceea ce ne permite si-1 considerim ca un animal curegim mixt.
Dat fiindcd din cele 44 intilniri 25 sint formate din insecte si broaste iar din
8 intilniri de mamifere 7 (peste 86%) sint soareci putem afirma céd viezurele
este un carnivor din categoria folositoarelor.

5.1.3.9. Vidra (Lutra l.lutra L.) are 84% din consum format din peste
iar 16% din broaste si insecte oglindind o perfectd identitate intre mediu in
care habiteazd si consum. Aceasta face ca vidra si fie consideratd ca un car-
nasier neutru.

5.1.3.10. Pisica sidlbaticid (Felis s. silvestris Schreb.) are o activitate in-
tensd in mediul silbatic (numai 1% din mamifere si 5% pasari consumate
apartin sectorului domestic), iar prin consumul mare de rozatoare si pasari
ddunitoare (74%) se situeazd in rindul carnivorelor folositoare in terenurile
in care nu se practicd o culturd intensiva a fazanului.

5.1.3.11. Risul (Lynx l.lynx L.) are un consum de 100% animale (in-
tilnirile de 29% vegetale apar numai intimplator) din care 65% sint mamifere
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sdlbatice (cdprior, iepure si ris) iar 6% mamifere domestice (oair
un element deosebit de valoros al faunei noastre este bine sé
carnivor neutru.

* Ca urmare a concluziilor la care s-a ajuns se pot facr
puneri: :

5.2.1. Atitudinea fa{a de carnivore trebuie s?
de categoria din care fac parte si anume:
— Carnivorelor silbatice ddunitoare li:se
a efectivelor la minimum in tot timpul anuls
— Carnivorele neutre se vor recolta
in perioada cind blana lor este cea mai
liniste in- timpul reproducerii acolo und
sectoare, sau o reducere a recoltarii
— Carnivorelor folositoare i s
celelalte specii de vinat nepradite
5.2.2. Risul fiind un elemr
negetice, desi face unele pagu*
i-se chiar si protectie totala
reduse si ameninfate cu d’
5.2.3. In terenurile
micgordrii la mininum
carnivorele carese co
terii intensive.

1. Alm



ylab., 1967 — Mlekopxtaluscre Sovetskovo Soiuza. Tom.
skva pag. 348-356. .

~Dusman aprig al céprioarelor. Carpati nr.3/1943 pag. 77.
bujesc stirpite vulpile ? Revista Carpati (6); 1977.
nie umeneme v pltame pustmovo -volka. Uzbekbiolo-

I. S 1963 — Promlslovw i teme m]eksp1t51u<c1e pre-
Krasnodarzkovo Gos. Zapovednika, vip. VII, M.ikop,

of young Wolves in the nordwest territories of Canada
, 270—271. - .

food of the Sax. Suomen Riista nr. 8.
p son 1957 — Myxomat051s and the Sax Agrlcul-

1k na Iamalskom severe. Zool. Jurnal, 1962, 41,
a vinatului Rev. Vindtorul §i pescarul sportiv

" vertébratelor. Ed. Agro-Silvic de Stat.
- Rev. Carpati nr. 3 (1); 10
Vulpea,  Col.. . Vinétorul $i Pescarul, AGVPS

a trebme combatuta sau ‘distrusd Rev. Vind-
i viezure. Lieche de pecheiir et des chasseur
combé.tuté satt distrusd? Rev. Vinatorul

Yhota, ohotnicie hoziastvo. Nr. 6/1968.

si altii 1971 — Beitrdge {iber die
" TUFRO Section 26 Working Group Forest
ovement.

sioal il 1972 — Contributii la cunoas-
'S 1972,

caneniu i ekologhii volka (Canis lupus L.)

Instituta Jiv. siria i pusnini 1963, vip.

~n zur Fortplanzungsbiologie des Wol-
30, Nr.3, 171—17

e timber Wolf (Canis lupus) on the
1. Bull. Minn. Dept. Conservat. Div.

Zapovednike, Trudi Kavkazekovo
. 343--367.

si. Revista Vindtorul 5 (5) Buc.
1tent al naturii. Ocrotirea naturii

‘und Nr. 5/26 mai 1963.
e pesti. Le pecheur et le chasseur

73



BEITRAGE ZUR BESTIMMUNG DER NAHRUNGSZUSAMMENSETZUNG
EINIGER RAUBTIERARTEN RUMANIENS

— Zusammenfassung —

Die Untersuchungen fiihrten zur Bestimmung der Wildraten die zur Nahrungsgewohn-
heit der Raubtiere gehéren. Daraufhin konnte die Bedeutung dieser, im Rahmen der Nahru-
ngskette der Waldbiosonose, die unter dem Einfluss des Menschen verdndert wurden, fest-
gelegt werden, um die nétigen Massnahmen zur Erhaltung des Gleichgewichtes festzulegen.

Nach dem Schaden, den die Raubtiere anrichten, wurden sie in drei Gruppen, wie folgt
eingeteilt: schddliche — sie verursachen der Landwirtschaft, dem Wald und Jagdfond
beachtenswerten Schaden; unbedeutende — wenigstens 50% der verzihrten Tiere sind fiir die
erwihnten Branschen schédlich oder sie beeintrichtigen deren Interessen nicht; niitzliche —
sie verehren nur schddliche oder bedeutungslose Tiere, ohne das Gleichgewicht der Nahrun-
gskette zu bedrohen.

Schédliche Tiere sind: der Wolf (Canis lupus) — 38% der verzehrten Tiere stellen
jagdbares Wild dar, und 41% sind Haustiere; der Fuchs (Vulpes vuipes) im Flachland — er
verzehrt jagdbare Tiere und Haustiere; die Wildkatze (Felix, silvestris,) fiir Kleinwildjagdfonds
(Hassen, Fasanen un Rebhiiner). )

Bedeutungslose Raubtiere sind: der Hermelin (Mustela erminea) — die Mause stellen
50% seiner Nahrung dar; das Wiesel (Mustela nivalis) — die Miuse stellen 72% seiner Nali-
rung dar; der Nerz (Mustela lutreola) verzehrt 41% Frosche und 50% Mause; der Iltis (Mus-
tela puforius) frisst Mause, Frosche uhnd Insekten; der Fuchs im Bergland und in den Klein-
wildjagafonds.

Die niitzlichen Raubtiere sind: der Dachs (Meles meles) — die Pflanzen stellen 75%
seiner Nahrung dar und 86% des verzehrten Fleisches sind Miuse; der Marder (Maste
p.) — die Mause stellen 68% und der Maulwurf 4% seiner tierschen Nahrung dar; die
gischotter (Lutra lufra) —— verzehrt 84% Fische ohne wirtschaftlicher Bedeutung und 16%

r0sche.

Der Lux (Lynx lynx) richtet dadurch, dass er jagdbare Tiere und Haustiere angreift
Schaden an, ist also schadlich. Da er aber ein wertvolles Wild unserer Jagdreviere darstellt
ist es angeraten ihn als bedeutungsloses Raubtier anzusehen.

Angesichts dessen lauten unsere Vorschlige folgendermassen:

— der Bestand der schidlichen Raubtiere soll herabgesesetzt und ganzjahrlich mi-
nimal gehalten werden.

— Die bedeutungslosen Raubtiere sind ganzjhrlich jagdbar. Es ist angeraten sie
zu der Zeit zu jagen, wenn der Balg besonders wertvoll ist.
festeelont Fiir die niitzlichen Raubtiere wird die Abschussperiode, sowie fiir das iibrige Wild
estgelegt.

Da in einigen Revieren der Wildbestand intensiv bewirtschaftet wird, tritt die Not-

wendigkeit auf, in diesen Revieren das diesem Wild schiidliche Raubwild ganzjdhrlich abzu-
schiessen.



