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1. INTRODUCERE

Tema a fost inclusd in planul de cercetare al Institutului de cer-
cetdri, studii si proiectdri silvice, beneficiar fiind Directia Economiel
Vinatului.

Lucrarea a avut ca scop de a reactualiza in primul rind criteriile
pentru clasificarea pe bonitate a fondurilor de vindtoare din RomAnia,
criterii care au fost stabilite in anul 1960 (Popescu C., Scarlatescu G.,
Almdsan H s.a.), pentru cerbul-comun, céprior, iepure si fazan si de
a gasi icriterii noi la alte trei specii de winat, cce prezintd importanta
In economia noastrd cinegeticd si anume, pentru cerbul-lop&tar, mis-
tret{ si capra-neagra.

Aplicarea criteriilor, prin stabilirea bonitd{ii si a efectivelor op-
time, la noile fonduri de vinatoare care au fost constituite in vara
anului 1970, a fost rezolvatd prin prezenta lucrare, aceasta repre-
zentind de fapt introducerea in productie a rezultatelor obtinute in
prima fazd a cercetdrii. Sarcina stabilirii efectivelor optime, pe baza
cunoasterii posibilitdtilor pe care le oferd cele 2155 de fonduri de
vinadtoare, nu a fost usoard, deoarece a trcbuit si se 1ind seami in
permanenid si de interesele altor sectoare, ca silvicultura si agricul-
tura, sectoare care gospodiresc terenurile pe care se dezvolta aceste
animale,

Analiza conditiilor stationale foarte variate pe care le prezintd
fiecare fond de vindtoare de pe intreg teritoriul {irii noastre, a fost
posibild numai printr-o bund colaborare a Laboratorului de vinitoare
din- L.C.S.P.S., cu Directia Economiei Vinatului din Departamentul
Silviculturii si cu Inspectoratele si Ocoalele silvice, care ne-au pus la
dispozitie o bogatd documentatie. Prezenta lucrare va inlocui vechiul
studiu ,Bonitatea terenurilor de vin&toare din R.P.R,, pentru princi-
palele specii de vinat" (Almdsan, H. Popescu Cornel, Scérldtescu, J.,
1963), care a fost folosit pind-n prezent la orientarea gospodariei vina-
toresti la nol.
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2. STADIUL ACTUAL AL CUNOSTINTELOR

Prin documentarea facutd pe baza literaturii de specialitate s-a
cdutat sd se urmareasca realizdrile obtinute in rezolvarea acestei pro-
bleme, indeosebi in alte tdri, pentru a se aduce imbunéatdfiri metodei
de lucru si cheilor de determinare, stabilite in anii anteriori.

Astfel, Bencze Lajos (1966), care se ocupd in Ungaria cu rezol-
varea unei teme asemandtoare, afirmd cd: posibilitatea de a rezolva
satisficdtor aceastd problemd importantd, sau cel pufin de a indica
directia de orientare a cercetdrilor, preocupd deopotrivd atit pe spe-
cialistii silvici din productie, cit si pe cercetdtorii stiinfifici. Aceeasi
situatie este pe tot globul, ca si in Ungaria.

Pavlov (1962) face propunerea ca la suprafata pdduroasd, sta-
bilirea efectivelor optime si a lucrdrilor care trebuie efectuate pentru
gospodérirea vinatului si se facd in cadrul amenajamentului cine-
getic, aceasta simultan cu lucrdrile de amenajare a pdédurilor. Echi-
pele de amenajare silvicda sd fie completate in acest caz cu cite un
cinegetician, care sd lucreze impreund cu silvicultorii.

Danilov (1965) aratd ca amenajarea cinegeticd, constituie ma-
sura de prim ordin penfru organizarea fondului de vindtoare; ea de-
terming perspectivele de dezvoltare si elaboreazd planul de conducere
a gospoddriei vin#toresti, in conformitate cu interesele economiei
cinegetice. Realizarea ei se va face numai pe calea studierii conditiilor
naturale si economice ale regiunii, prin inventarierea bunurilor cine-
getice si cunoasterea faunei si florei.

Daburon, H. (1968) accentueazd ca exigenfele pe care le implicd
un amenajament cinegetic se referd la: speciile care acopera terenul,
linistea, hrana si apa. Aceste exigenie anfreneazd incd o mulljime de
alte probleme, strins legate intre ele, mai ales cele privind hrana,
pentru cd nu se stie decit aproximativ de ce fel de hrand are nevoie
mai ales speciile de vinat plantivor (plante lemnoase sau erbacee, mu-
guri, frunze, furaje agricole, in ce cantitate si In ce proportie).

Un studiu interesant, intocmit incd din anul 1954 de Mottl Sta-
nislav, constituie un inceput bun in aceastd directie, insd analizeaza
numai problema stabilirii bonitd}ii terenurilor populate cu capriori.

In R.F.G., Uekermann, in functiie de sol, arborete si natura veci-
néatatilor agricole, de diferite tipuri de statiuni, stabileste efectivul
de animale ce se poate admite pe fiecare din ele. Rezultatele au fost
bune, in raport cu alte metode anterioare. Metode asemaénatoare folo-
seste Dembiniok, E. {1961) in Polonia, si Koller Otto (1963) in Austria.

Animalele sdlbatice isi au biotopul si in zona agricold. Ben-
cze, L., in lucrdrile sale (1963 si 1961), atrage atentia asupra faptului
cd, pe unele terenuri agricole, este foarte greu de stabilit capacitatea
de intretinere a vinatului, din cauzd cd lucrédrile se intensificd in
agricultura prin formarea marilor unitd{i agricole si extinderea meca-
nizdrii si chimizdrii. Prin extinderea culturilor pomicole, a zarzava-
turilor etc., terenurile in cauzd sint aproape in intregime pierdute
pentru economia vinatului; in acelasi timp, terenuri intinse folosite
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pentru furajare si plante industriale (sfecla de zahdr etc.), dau posi-
bilitatea unei vieti corespunzaitoare, pentru vinatul mic.

Dificultatea sbabilirii bonitatii unui fond de vindtoare wconsti
tocmai in fixarea densitdtii optime la fiecare specie de vinat, densitate
de pe urma cdreia sd nu sufere silvicultura sau agricultura, prin pre-
judicii aduse iculturilor, cit si vinatul, care la o densitate exageratd
poate sd degenereze treptat. Crombrugghe, S. A. (1965), Kalciskov, B.
(1963) si Padaiga, V. I. (1968) aratd importanta stabilirii unui efectiv
optim pe fiecare teren, in scopul armonizdrii intereselor silvo-agro-
cinegetice. ’

Cercetind indeaproape fondurile de vindtoare, se observa deose-
biri foarte mari in ceea ce priveste capacitatea de intretinere a vina-
tului, pe diferite porfiuni (repartifia hranei, a addpostului si asigura-
rea linistei), chiar in cadrul aceluiasi fond de vindtoare. In paduri, de
exemplu, lipsa de uniformitate a arboretelor duce la accentuarea
lipsei de hrand si addpost in anumite zone, ceea ce are drept conse-
cintd migrarea sezonierd a vinatului in cautarea unor conditii mai
bune de viatd (Seibt, E., 1967; Hennig, R., 1966) si concentrarea lui
{indeosebi la mistre{ si cervide) pe suprafete mai restrinse (Delarue,
1968; Dilis, N. V., 1968). Mdrirea densitatii in portiuni limitate teri-
torial duce la atacarea intensd a resurselor forestiere si transformarea
unei hraniri obignuite, in adevdrate distrugeri (Crombrugghe, S. A.,
1965).

De aceea, criteriile pentru determinarea bonitatii trebuie sa fie
diferite, in funcfie de mé&rimea suprafetei fondului cinegetic pe care
urmeaza a se aplica.

In cazul cind se urmareste stabilirea unor criterii pentru inca-
drarea intr-o categorie de bonitate a unei suprafete restrinse, a unui
singur fond de vindtoare, care la noi cuprinde intre 3000 si 15000 ha
(format din teren agricol, pddure, pisune etc.), studiile care se fac
sint mult mai amanuntiite. De exemplu, la suprafata paduroasd se
stabileste capacitatea de intretinere a fiecdrei subparcele in parte
{Fol, R., 1964; Bencze, L., 1961).

Nacd se urmdreste stabilirea unor criterii cu ajutorul cédrora si
se incadreze in diferite categorii de bonitate un numir mare de fon-
duri de vindtoare, cuprinzind pind la suprafata intregului fond cine-
getic al unei tdri, acestea vor avea un caracter mai general; suprafata
pdduroasa va fi analizatd pe unitdti de productiie. Pentru a avea o
aplicabilitate pe o suprafatd mare de teren, din multitudinea factorilor
care influenteazd viata vinatului vor fi reliefati numai cei mai im-
portanti (Malinovskii, A., 1968; Saskov, R., 1967; bibl. nr. 58).

La noi in tard, pind acum nu s-au intocmit criterii care si ser-
veascd la stabilirea capacitdtii de intrefinere a unor fonduri de vini-
toare prin analiza detailatd a subparcelelor arboretului cuprins in
cadrul fondului, a terenului agricol pe parcele s.a.m.d. S-au intocmit
insd, de cétre silvicultori, studii amadnuntite a unor paduri de interes
cinegetic deosebit, cum ar fi cele din Ocoalele silvice Chisineu Cris
(LS. Arad) si Timisoara (1.S. Timis).
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Literatura noastrd de specialitate s-a ocupat dupd anul 1960 si
de aspectul stabilirii densitatilor la vinat, in funciie de capacitatea
de intretinere a fondurilor (Cotta, V., 1961 si 1968), precum si de re-
latiile care existd intre vinat si mediul inconjurdtor (Pascovschi, S.,
1967; Negulici, T., 1968).

Criteriile formulate, si aplicate in anul 1960, au servit la stabi-
lirea bonitdtii intregului fond cinegetic al tarii si au cuprins numai
principalii factori care influenteazd viata speciilor de vinat, tocmai
pentru a fi aplicabili la cele peste 2000 de fonduri de vindtoare exis-
tente la noi. Neintelegerea limitelor de aplicabilitate a lor, a provo-
cat si unele confuzii (Balu, C., 1970). Desigur, fiind prima incercare
de acest gen, atit in tard cit si peste hotare, era normal sd se evi-
dentieze si unele lipsuri la fixarea ponderei factorilor care servesc
la stabilirea bonitdtii fondurilor de vinatoare. De asemenea, din cauza
transformdrilor rapide care se produc indeosebi in zona agricold a
tarii (indiguiri, desecari, irigari s.a.), care duc, prin schimbarea bio-
topului respectiv, la modificarea wategoriei de bonitate a fondurilor,
este necesard revizuirea lor la perioade de 5, maximum 10 ani. De
asemenea, pentru fondurile de vindtoare de interes deosebit, se pune
problema stabilirii in viitor a unor criterii mult mai de detaliu, apli-
cabile pe suprafete restrinse (3000 pind la 20000 ha teren agricol,
padure eic.).

3. OBIECTUL CERCETARILOR

Obiectul cercetdrilor a rezultat si din primele doud capitole: el
se poate rezuma la urméatorul aspect:

— fixarea categoriilor de bonitate, a densitafilor si a efectivelor
optime corespunzatoare, pe baza unor criterii noi, la cele 2150 fon-
duri noi de vin&toare, pentru cele sapte specii principale de vinat
(fazan, iepure, cdaprior, cerb, lopédtar, mistret si capra-neagrd).

4. METODA DE LUCRU APLICATA

La criteriile stabilite se tine seama de ecologia fiecdrei specit
principale de vinat, de necesitdtile lor de hrand, addpost si liniste,
in functie de factorii fizici naturali si de capacitatea de intretinere
naturald a Iintregului fond de vindtoare, in scopul fixdrii calitd{ii sau
bonitatii lui, precum si a numdrului mediu de animale care pot sd
vietuiascd in bune conditii pe acel teren. Desigur, lucrarea nu apro-
fundeazd anumite aspecte de mare finete, ca in cazul unui amena-
jament silvic, care in detaliu analizeazd fiecare subparceld si parceld,
dar trebuie sd finem seamd cd pentru intocmirea amenajamentelor
silvice sint antrenali sute de specialisti, care lucreazd in permanentd
la stabilirea productivitatii padurilor si a modului ei de gospodérire.
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Economia cinegeticd deocamdatd nu poate trece la studii atit
de aprofundate pe suprafata intregii tari, intocmind amenajamente
cinegetice (silvo-agricole) la cele 22 milioane de hectare, cit cuprinde
fondul cinegetic al tdrii. Aceasta nu s-a facut in nici o {ard din
lume i nici in viitorul apropiat nu se intrevede posibilitatea aplicarii
unor astfel de studii, pe suprafete atit de mari. Pentru anumite fon-
duri de vindtoare de interes deosebit, ar fi interesant si chiar necesar
sd se treacd la intocmirea de studii aprofundate, in cadrul unor amena-
jamente cinegetice (silvo-agricole), pe baza unor criterii speciale de
stabilire a bonitatii pe suprafete mici.

In cazul de fatd s-a c#@uiat gasirea unei metode economice, apli-
cabile la conditiile intregei {ari, care pe baza studierii elementelor
principale ale fiecdrui fond de vinitoare, s& poata ajunge la rezultate
care sd indice directia cea mai bund de urmat in viitorii ani, a econo-
miei cinegetice, pe fiecare fond in parte.

Dupd stabilirea noilor chei de determinare a bonitatii lucrarea
s-a definitivat prin aplicarea lor pe fiecare fond de vindtoare in
parte; In acesh scop, s-a analizat un chestionar completat de cétre
ocolul silvic si harta cu amplasarea fondului de vinitoare. Centrali-
zarea datelor s-a fdacut pe ocoale si inspectorate silvice, precum si
pe categorii de bonitate, la fiecare din cele sapte specii de vinat.

5. REZULTATE OBTINUTE

— Bonitatea unui fond trebuie sid exprime totalitatea insusi-
rilor lui existente (a factorilor geomorfologici, edafici, climatici si
biotici), care influenteazd direct sau indirect asupra vietii animalelor
sdlbatice si le determind efectivele, separat, in functie de  ecologia
fiecdreia. Efectivul de vinat stabilit trebuie s# corespundd atit din
punct de vedere calitativ (trofee, vigoare corporali etc.), cit si al
intereselor silvice si agricole, astfel ca prin densitatea stabiliti si
nu producd pagube altor sectoare.

In concepiia vechilor criterii, la stabilirea efectivelor de vinat,
se trata separat influenta negativd a factorului antropeic. Deoarece
omul poate aduce atit contributii pozitive, cit si negative asupra efec-
tivelor de vinat, prin modul cum reuseste si gospoddreascd terenul
(combate ddundtorii, hrdneste vinatul) sau schimbid mediul in care
trdieste vinatul, actiunile lui trebuie prinse in insusirile factorilor
care stabilesc bonitatea, sau calitatea naturald a fondului. De aceea,
factorul antropeic nu se mai trateazi separat; se {ine seama la stabi-
lirea bonitdtii fondului de actiunile intreprinse de el la schimbarea
cadrului natural, a biotopului in care trdieste vinatul (ca de exemplu:
indiguirile ficute de om in Lunca Dunirii au dus la schimbarea bio-
topului pe cca 500000 ha; sau el poate schimba biotopul — si prin
defrisarea unei paduri si cultivarea ei agricol, sau prin irigarea unei
suprafefe agricole lipsite de api etc.).
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5.1. FAZANUL (Phasianus sp.)

Efectivele corespunzdtoare bonitatii terenurilor variazd foarte
mult de la un teren la altul, deoarece in tara noastra sint incd tere-
nuri pe care fazanul se mentine si la cimp.

Conform bonitatii stabilile in anul 1960, efectivele optime au
fost fixate la 255000 exemplare, fatd de 110000 existente in anul
1961 ; astazi efectivele reale de fazani au ajuns la cca 130 000 de buc.
Acestei specii i se acordd o atentie deosebitd nu numai prin ocro-
tirea in libertate, ci si prin cresterea intensiva pe cale artificiala.

Punctajul acordat bonitad{ii fondurilor se imparte in 4 categorii,
la fiecare corespunzindu-i o densitate, la stabilirea cédreia s-a tinut
seama si de posibilitafile de recoltare si de valorificare a fazanului
(tabelul 1).

Tabelul I
Efective optime, pe categorii de banitate, la fazan
Categoria de bonitate
Denumirea
1 \ all-a a lll-a alV-a
Efective optime corespunzatoa- peste 70 50 30
re buc./100 ha teren productiv 70 la la la
(padure) 15 31 5

S-a renunfat la gruparea terenurilor in trei categorii (agricol,
padure, padure cu agricol), deoarece la aplicarea cheilor vechi pe
fonduri s-au intimpinat greutd{i in aceastd privintd. Noile densitdti,
corespunzitoare categoriilor noi de bonitate, se gdsesc mai frecvent
in conditiile terenurilor noastre de vindtoare. Pentru judetenele din
partea de vest a tarii (Timis, Arad, Bihor si Satu-Mare) unde fazanul
se gaseste pe cimp (pe fonduri ‘lipsite de padure), a fost calculat si
un efectiv optim pentru terenul agricol.

Aplicarea cheilor pentru determinarea bonitédfii s-a facut la
fiecare fond de vinatoare pe care exista fazan sau indeplineste con-
ditiile necesare pentru o viitoare populare cu aceastd specie de vinat.

La fondurile apte pentru fazan, s-au calculat: categoria de boni-
tate ; densitatca medie ce revine la 100 ha padure si efectivul optim
corespunzitor de pe intreaga suprafatd pdduroasa. .

Categoriile de bonitate au fost materializate i pe harti. In acest
scop, pe o hartd la scara 1:500000, s-au delimitat toate fondurile
de vinitoare din Romania, ocoalele si inspectoratele silvice. Mate-
rialele documentare folosite au fost hdriile cu zona forestierd, ale
inspectoratelor silvice, la scara 1/50 000 sau 1/100 000, pe care erau
trasate limitele noilor fonduri de vindtoare. Pentru o mai usoard
folosire a hartii, aceasta a fost micsorata prin fotografiere, la o
scard accesibila.
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Réspindirea fazanului in Romadnia, in functie de bonitatea tere-
nurilor, este discontinud, cea mai mare suprafatd ocupind-o in vestul
tdrii unde se gdseste si in zona de cimpie lipsitd de paduri. Aici, faza-
nul inainteazd spre est pind la limita masivelor paduroase si a
colinelor de peste 400 m altitudine.

Réspindirea discontinud apare in restul tirii sub forma de pete,
cu bonitdti mai ridicate (categoria 1) in jurul instalatiilor de crestere.

In tabelul 2 se prezinti o situatie centralizatd pe inspectorate
silvice, cu suprafata si numarul fondurilor de vinatoare, pe categorii
de bonitate, apte pentru dezvoltarea fazanului. Rezultd ca el poate
atinge in urmétorii ani un efectiv de cca 350 000 exemplare, ocupind
o suprafatd pdduroasa de 530000 ha. Lipseste numai din raza a trei
judetene (Brasov, Gorj si Harghita) si are efectivele cele mai mari
in judetele : Iifov, Bihor, Arad, Timis si Cluj.

5.2. IEPURELE (Lepus europaeus Pall)

Cercetdrile anterioare au stabilit c# efectivul optim la iepure este
de 1700000 exemplare. Efectivul real, evaluat in anul 1961, a fost
de numai 65000 bucati, ca in 1970 s& ajungd la 1 100 000 iepuri.
Faptul cd de citiva ani, efectivele de iepuri au ajuns in jurul cifrei
de 1 milion, dovedeste cd modificdrile radicale aduse biotopului na-
tural al iepurilor, din cauza intensificarii agrotehnicii moderne, nu
au permis ridicarea lor la nivelul celor optime.

Punctajul acordat bonitatii fondurilor se imparte in patru cate-

gorii de bonitate, la fiecare corespunzindu-i o anumita densitate (ta-
belul 3)

Tabelul 8
Efectivele optime corespunziloare categoriilor de bonitare la iepure
Categoria de bonitare
Denumirea
I all-a alll-a alV-a

Efective optime corespun-
zdtoare: buc/100 ha.
teren productiv 25— 15 14,9—10 9,9 —5 4,9—1.0

Faid de vechia lucrare, au intervenit schimbiri la densitafile
corespunzatoare tuturor categoriilor de bonitate; dintre acestea, sem-
naldm indeosebi scdderea limitei maxime la categoria I-a, de la 30 la
25 iepuri pe 100 ha si ridicarea efectivelor la categoriile a Il-a si a
lll-a. De asemenea, s-a renuntat la categoria sporadic (sub 1 iepure
la 100 ha teren productiv), deoarece aceasta nu are nici o importanta
pentru economia cinegetici.

Aplicarea cheilor de stabilire a bonitdtii s-a facut la fiecare
fond de vinatoare ca, si la majoritatea speciilor de vinat; si in cazul
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Suprafata si categoriile de bonitate

Categoria I Categoria a Il-a
Nr. Inspectoratul
crt. silvic 1) Nr. | 2) Efect 3) Supr. 1) Nr. | 2) Efect. | 3) Supr, tot.
f.v. in buc. f.v. In ha f.v. in buc. f.v. ha
1 | Alba Yo — —_— 4 4 680 45 460
2 | Arad 11 12 480 85 950 25 23 620 229 940
3 | Arges 1 1 400 9 500 14 15 350 140 200
4 | Bacau — — —_ — — —
5 | Bihor 5 6 430 47 976 22 27 130 266 029
6 | Bistrita-Nasaud — — — 2 2 600 27 650
7 | Botosani — — — — — —
8 | Brasov — — — — — —
9 | Briila — — — 10 9 470 101 600
10 | Buzau — — — 28 25 990 259 600
11 | Caras-Severin — — — 3 2 500 24 200
12 | Clyj — — — 8 10 750 101 000
13 | Constania — - — 6 6 640 73 200
14 | Covasna — — — — —_ —
15 | Dimbovita — — — 18 16 330 159 374
16 | Dolj 2 1910 13 600 46 46 390 459 950
17 | Galati — — — 8 8 940 87 359
18 | Gorj — — —_ - — —
19 | Harghita — — — — — —
20 | Hunedoara — — — — — —
21 | Ialomita — — — 39 41 340 398 350
22 | lasi — — — 2 1 530 17 450
23 | llfov 5 5 670 39 800 75 64 275 658 050
24 | Maramures —_ — — — — —
25 | Mehedinti — — — 2 1 960 21 050
26 | Mures — — — 22 24 370 220 489
27 | Neamf — — — — — —
28 | Olt 4 5170 35 950 41 41 400 399 450
29 | Drahova —_ —_ — 8 9 580 92 170
30 | Satu-Mare 2 2 200 15 400 21 18 000 182 100
21 | Salaj — — — — —_ —
32 | Sibiu — — — — — —
33 | Suceava — — — — — —_—
34 | Teleorman 4 5710 | 40205 49 51 970 503 568
35 | Timis — —_ — 44 40 170 413 450
36 | Tulcea — —_ — — — —
37 | Vaslui — — — 3 2 520 25300 -
38 | Vilcea — — — 3 2 620 27 940
39 | Vrancea — — — — — —
Total general R.S.R.| 34 40 970 288 381 503 | 500 125 4934 929

1) — numirul fondului de vinitoare
2) — efectiv In buc#ti
3) — suprafata totald a fondului de vindtoare

iepurelui, se recomanda populdrile (Ernst, K. 1965) pe toate tere-
nurile unde efectivele reale sint foarte reduse (sub 300/, din efectivul
optim).
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a fondurilor de vinitoare cu iepuri

Tabelul 4

Categoria a I11-a Categoria a IV-a Total general
1) A . ) 1) . 3 s 1§} . | 3) Supr, totali
o Il IRl P R RS e R DT ey
v.f v.f. f.v. ha
16] 13620 215 060 8 2 800 94 900 28 21 100 355 420
12 6 770 107 250 26 6 290 308 600 74 49 160 731 740
18§ 11160 198 614 11 3 880 113 472 44 31 790 461 786
341 26 300 384 450 6 1 960 56 070 40 28 260 440 520
15 12480 169 051 13 4 940 163 799 55 50 980 646 855
12 8 350 134 060 6 2140 83 470 20 13 090 245 1890
42| 34 970 474 800 2 540 15 700 44 35510 490 500
3 2130 33 600 25 7 100 306 010 28 9 230 339 610
26| 19750 268 750 7 2 460 68 600 43 31 680 438 950
16] 10100 153 750 8 3130 91 050 52 | 39220 504 400
15 9 400 155 400 30 8 280 327 250 48 20 180 506 850
21| 16 655 278 050 10 2 990 128 000 39 30 395 507 050
52| 37 830 562 300 5 1710 60 150 63 46 180 695 650
7 3 400 68 750 16 4 900 186 150 23 8300 254 900
19| 10 400 185 129 1 230 6 000 38 26 960 350 503
23| 15910 237 850 — - — 71 64 210 711 400
35| 26 980 356 360 —_— — — 43 35920 443 719
191 10 670 215 950 7 3370 89 400 26 14 040 305 350
7 4 500 81 100 12 3 160 158 130 19 7 660 239 230
14 6 459 111 800 25 6 940 250 900 39 23 390 362 700
11§ 10599 124 250 6 3 780 97 420 56 55 710 620 020
481 38 040 523 320 5 2 080 54 850 55 41 650 595 620
14 9 270 159 450 1 500 15 452 95 79 715 872 752
6 3110 48 800 28 7 100 250 950 34 10 120 299 750
21| 19270 260 140 9 3190 119 730 32 24 420 400 920
221 16 230 237 973 8 2 210 97 610 52 42 810 566 072
19| 11970 194 000 5 1 600 48 900 24 13 570 242 900
141 12580 182 517 — — — 59 59 150 617 917
19| 14102 207 553 5 1745 59 493 32 25 425 359 216
231 12310 204 250 5 1 240 44 950 51 33 750 446 700
23| 17 140 275 050 11 4 460 127 520 34 21 600 402 570
29 19610 336 200 5 1610 51 400 34 21 220 387 600
26 14 650 257 500 15 1 530 51 709 31 16 180 309 200
3 4 130 54 275 — — — 56 61 810 598 048
34 22950 325 850 10 3 620 109 358 88 66 750 | 848 658
30] 18100 317 900 13 4 470 193 400 43 22 570 511 300
44| 35480 458 300 — — — 47 38 000 483 600
26 15910 265 302 5 1810 47 951 34 20 340 341 193
21] 14 060 214 700 9 2650 95 500 30 16 710 310 200
839 597 335 9039404 {348 110325 3973 835 |1724]1 248 755 18 236 549

Majoritatea terenurilor de icimpie din partea de sud si vest a
tarii, indeplineste wconditiile categoriei a Il-a de bonitate, terenurile
de categoria I fiind in numar redus si dispersate, comparativ cu situa-
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tia din anul 1960. (Almasan, H, Popescu. C., 1961). Categoria a Ill-a
predomind in partea de est a fdrii si in zona colinard joasd, iar
categoria a IV-a o gdsim in zona montand si in interiorul incintelor
indiguite.

Situatia centralizatd pe inspectorate silvice se d& in tabelul 4;
din aceasta rezultd ¥ iepurele poate atinge, in conditiile existente,
un efectiv de 1250000 exemplare, ocupind o suprafatd totald de
18 240 000 ha. El se g&seste in toatd tara, efectivele cele mai mari
corespund cu zonele de sud, de vest si cu zona cegntrala a t{drii, iar
cele mai mici, sint in Inspectoratul silvic Harghita.

5.3. CAPRIORUL (Capreolus capreolus L.)

Conform vechii bonititi, suprafata pdduroasd aptd pentru cdprior
se ridicd la 6110000 ha, cu un efectiv optim de 260000 exemplare
si o densitate medie de 4,4 c#priori la 100 ha pddure. In prim&vara
anului 1970 efectivul real a ajuns la 200 000 de capriori, fatd de 92 000
citi erau in anul 1961 ; deci, efectivul este mai mult decit dublat,
cu perspectiva ca in 3—4 ani el sd& ajungd la nivelul celui optim,
pe majoritatea fondurilor de vindtoare.

Punctajul acordat bonitatii fondurilor se imparte in patru cate-
gorii, la fiecare corespunzindu-i o anumitd densitate (tabelul 5).

Tabelul §
Efectivele optime corespunzitoare categoriilor de bonitare la ciprior
Categoria de bonitare
Denumirea
I a Il-a a Ill-a alv-a
Efectivele optime cores-

unzitoare:  buc./100
a padure 11 1a 9 89 1a7 6,9 1a5 4,9 la 0,5

Deosebirea, fatd de vechile categorii, constd in aceea c& Ila
efectivele corespunzitoare categ. a IV-a se ajunge pind la 0,5 exem-
plare pe 100 ha pddure; de asemenea, nu se mai {ine seama de
existenta c#priorului sub aceastd densitate (dispare categoria ,spo-
radic”).

Efectivele optime, corespunzdtoare bonitajii naturale a fondu-
rilor, s-au stabilit t{inindu-se seama de faptul c& gospodarirea fondu-
rilor de vinatoare se face in mod normal si anume :

— ddunétorii vinatului sint combdtuti ;

— paza terenului impotriva braconajului este asiguratd;

— selectia si recolta optim3 se realizeazd anual si

— speciile de vinat sint hrénite suplimentar, in perioada critica
de iarna.
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Dacd intrefinerea vinatului se face cu totul deosebit, vinatul
avind terenuri de hrana asigurate si in perioada de vard, hrana de
bund calitate este administrata in tot timpul iernii, iar influenta dduna-
torilor vinatului limitatd, efectivele reale pot uneori dep#si valoarea
celor optime, farad pericol ca si apard fenomene negative asupra vina-
tului (degenerdri) sau asupra padurii (pagube). Bonitatea naturald a
terenului va ramine ins3 aceeasi.

In cazul cind efectivele reale nu reusesc si ajungd la nivelul
celor optime, corespunzitoare bonitatii fondului, atunci va trebui ana-
lizat indeaproape modul cum este gospodirit terenul si inliturate
cauzele care duc la nerealizarea efectivelor optime.

Desigur, aceste normative generale, stabilite pentru situatii nor-
male, isi pot pierde valabilitatea in cazul aparitiei unor calamitati
naturale (ierni extrem de grele, cu zdpezi mari si de duratd, inun-
datii catastrofale s.a.), care pot distruge o mare parte din stocul de
reproductie, schimbind evolufia normald a efectivelor si a sporului
anual.

O situatie deosebitd a mai aparut la speciile de cervide (céprior,
lopdtar, cerb) si la mistret si mai rar la iepure, cind fondul de vina-
toare cu toate cd indeplinea condifiile unei categorii de bonitate supe-
rioard (I sau a II-a), a fost trecut cu o categorie sau dou# mai jos,
deoarece ocolul silvic a semnalat pagube mari, repetate anual, in
culturile forestiere sau agricole.

Aceasta se datoreste faptului cd arboretul de pe acel fond este
neuniform, favorizind concentrarea sezonierdi a vinatului, care, in
cdutarea de hrand si addpost, se concentreazi in perioadele critice
in culturile tinere, situate pe suprafete mari si inconjurate de arborete
necorespunzdtoare pentru vinat. Dacd s-ar analiza, in asemenea situ-
atii, arboretul nu pe U.P.-uri, ci pe subparcele, s-ar putea stabili toate
aceste cauze, care duc uneori la neconcordante intre efectivele optime
rezultate din chei si aparitia vatamdarilor produse de acele specii de
vinat. De aceea, interventia in @semenea wcazuri a fost necesard
pentru a armoniza interesele acestor sectoare.

Ca si in cazul fazanului si iepurelui, bonitatea fondurilor cu
cdprior a fost marcatd pe harta fondurilor de vindtoare. Este raspindit
pe majoritatea suprafetei tarii, incepind cu zona de cimpie si termi-
nind cu cea montana. Majoritatea p&adurilor din cimpie corespund

Tabetul 7
Efectivele optime corespunzitoare categoriilor de bonitate, la cerbul-lopitar k
Categoria de bonitare
Denumirea
1 all-a alll-a alV-a
Efectivele optime cores-
punzitoare buc./100 ha
padure 501a 40| 391230 | 291220 | 1,91a0,2
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Suprafata si categoriile de bonitate

Categoria [ Categoria a II-a
3) Supr. 3) Supr. f.v.
Nr. Inspectoratul f.v.in ha in ha
crt. silvic 1) Nr. 2)1?' 1) Nr. | 2) Ef.
f.v. buc. din f.v. |in buc. din
Total care Total care
pidure padure
1 | Alba — — — —_ — - — —
2 | Arad 1 50 7 850 842 — — —
3 | Argas 2 | 135 19300 | 6342 — — — —
4 | Bacau — — — — — — —
5 -| Bihor 1 35 7 000 700 — — —
6 | Bistrita-Nasaud — — — — — — — —
7 | Botosani — — — — — —_— — —_
8 | Brasov — — — —_ — — — —
9 | Briila — — — —_ — — — —_—
10 | Buzdu — — — —_ — — — —_
11 | Carag-Severin — —_ — —_— — — —
12 | Clyj — — — — — — — —
13 | Constanfa — — — — — — — —
14 | Covasna —_ — — — — — —_
15 | Dimbovita — — — - — —
16 | Dolj — — — — — — — —
17 | Galati —_— — — — — — — —
18 | Gorj — — -— — — — —
19 | Harghita — — — — — — —
20 | Hunedoara — — 1 80 7150 | 2100
21 | Ialomifa — — — — — — — —_
22 | lasi — — — — — — — —
23 | Ilfov 1 20 14 350 |1 481 — — — —
24 | Maramures — — — — — — — —
25 | Mehedinti — — — — — — — —
26 | Mures — — — — —- — — —
27 } Neamt — — — — 1 50 12 500 | 1300
28 | Olt — — — — 1§ 100 10 600 |3 382
29 | Prahova — — — — — — — —
30 | Satu-Mare — —_ — — — —_ — —
31 | Silaj —_ — — — — — — —
32 | Sibiu — — — — —_ — — —
33 | Suceava _— —— —_ — — — — —
34 | Teleorman —_ — — — — — — —
35 | Timis — — — — — — — —
36 | Tulcea — —_ — — — —_ —_ —_—
37 | Vaslui — — — — —— —
38 | Vilcea — — — — — — - —_
39 | Vrancea — - — — — —
Total general R.S.R 5 | 240 48 500 |9 365 3 230 | 30250 | 6782
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a fondurilor de vinitoare la Lopitar

Tabelul 8

Categoria a 111-a Categoria a 1V-a Total general
0 3) Supr. f.v. in ha 9 3) Supr. f.v. tn ha 9 3) Supr. f.v, in ha
| g n | er | o
ET. Ef. D | Ef.
| - fy [ : | n :
Y buc |l rotal dp‘;‘df;';’ee Yrpbue | tal d;;;;:;g | bue Total dx','é'dfl??
11 75] 11650 | 3100 | 1] 26| 15100 | 520 | 2|101] 26750 | 8300
1] 500 8700 | 2180 | — _ _ 2] 100| 16550 | 2950
=] = — = = = — 2| 135| 19300 | 6342
— =] = — j 1| 18] 14000 | 1974 | 2| s3] 21000 | 2674
— =1 = — 1] 70| 13240 | 3410 | 1| 70| 13240 | 3410
- = = — |1 5| 13000 | as50 | 1| 15| 13000 | 4350
1) 33) 12600 | 1150 | —| —| = — {71l 33f 12600 | 1150
2(105| 2450 | 49000 | | —| _ — | 2| 105] 26450 | 420
21 55( 17138 | 2635 | 2| 45| 20457 | 3025 | 4] 100| 37505 | 5660
S ey _ 1| 45 11300 | 4250 | 1| 45| 11300 | 4 950
B U — |1z I = — | 1] 80} 7150 | 2700
= = — 1| 2| 7500 | 4619 | 1| 20| 7300 | 4619
—| = = _ 7] 250] 71800 | 17831 | 8| 270| 86150 | 18862
1| 45| 9600 | 1850 | —| —| _ 1| 45| 9600 | 1850
3[230] 38950 | 10950 | | —| — — 31 230| 38950| 10250
N Y — 1] = = — | 71| so| 12500 | 1300
1{100] 10950 | 3400 | 1] 76| 17330 | 3782 | 3| 976| 38880 | 10 564
- = = = 1| 20| 17700 | 1850 | 1| 20| 17700 | 1850
—| = = — 1] 30| 8300 | 2080 | 1| 30| 8300 | 2080
—| = = _ 1] 48] 17900 | 3200 | 1| 48] 1790 | 3200
“1|125] 10300 | 5000 | 1| 27| 9350 | 2750 | 2| 152] 19650 | 7780
2| 66| 18944 | 3812 | —| | = _ 2| 66( 18044 | 3512
1]40] 10700 | 1384 | 4|585| 36900 | 8252 | 5|625] 47600 | o636
2 = = 3 80f 29400 | 15508 | 3| 80| 20400 | 15508
—| = = — 1] 85| 9700 | 3495 | 1| 35| 9700 | 3495
| - = — t| 40{ 9120 | 3680 | 1] 40| 9120 | 3680
16]924| 175982 | 38598 | 20(1460] 322097 | 89006 | 53 |2 854 576 820 | 143 742
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bonitatii I, cu densitatea maximd; de asemenea, el se extinde si in
zona de cimpie (farad paduri), nu numai in vestul tarii, ci si in sudul
ei si in Podisul Transilvaniei. Odatd cu irigarea cimpiei Baraganului si
a altor zone lipsite de apd, cépriorul va gasi conditii si mai bune de
dezvoltare.

In tabelul 6 se observd ca efectivele optime de caprior sint
destul de ridicate; si efectivele reale, sint apropiate ca valoare de
cele optime. Ele pot atinge in urmatorii ani cifra de 210000 exem-
plare, ocupind aproape intreaga suprafatd paduroasd a {drii.

5.4. CERBUL LOPATAR (Cervus dama L.)

Efectivele cerbului lopatar sint in crestere, ca si aria de rés-
pindire, ajungind astazi la cca 4000 de exemplare, fatd de 2000, cii
au fost evaluati in anul 1961.

Ca si la celelalte specii de vinat si pentru cerbul lopdatar s-au
stabilit patru categorii de bonitate si de densitate a terenurilor (ta-
belul 7).

Cerbul lopatar apare r&spindit pe diferite fonduri de vindtoare
izolate intre ele; desi lipseste din 13 inspectorate silvice, se gdseste
reprezentat in multe din padurile situate in zona de ses si coline.

Cu toate c# lopatarul ar putea fi extins in multe suprafete padu-
roase, pericolul de a produce vatamari culturilor forestiere si slaba
rezistentd la animalele d&dundtoare (lupi si risi), fac ca extinderea
lui pe viitor s& fie fdcutd cu mai multd prudenid. Efectivele optime
stabilite (tabelul 8) pe cele 53 fonduri de vindtoare, sint sub nivelul
celor existente, din motivele menfionate mai sus.

5.5. CERBUL (Cervus elaphus L.)

Specie principald de vinat, bcupa in anul 1961 cca 2500000 ha
pédure, din cele 2900 000 ha padure apta pentru dezvoltarea ei. Efec-
tivul optim corespunzdtor a fost stabilit la 35 550 exemplare, cu o
densitate medie de 1,2 exemplare la 100 ha, comparativ cu efectivul
din anul 1961, care se ridica la numai 15200 cerbi. In primavara
anului 1970, efectivul real aproape s-a dublat, ajungind la 30 200
exemplare.

Situatia imbucurédtoare a cerbului dovedeste grija deosebitd pen-
tru ocrotirea lui si totodatd faptul c& speciile principale de vinat, care
§si au mediul de viatd in mijlocul pddurii, gasesc in biotopurile de aici
condiliile cele mai bune de dezvoltare.

In vechile chei, la cerb se stabileau numai trei categorii de boni-
tate a fondurilor de vinatoare, la care corespundeau urmadtoarele clase
de efective:
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— cl. 1, de la maximum 2,5 cerbi pe 100 ha p&dure ;

— cl. aIl-a, de la 1 la 2 cerbi pe 100 ha pddure si

— cl. alll-a, de la 0,5 1a 1 cerb pe 100 ha padure.

Avind in vedere faptul c&, la aplicarea cheilor in productie s-au
intimpinat greutdfi, prin aceea c& nu pentru toate speciile de wvinat
s-a stabilit acelasi numar de categorii de bonitate (la iepure si céprior,
patru categorii si la werb itrei), in lucrarea actuald se stabilesc,
pentru toate speciile de vinat cercetate, patru categorii de bonitate.
Deoarece s-a observat o crestere simtitoare a pagubelor produse
de cerbi in arboretele pure de molid (odatd cu cresterea efectivelor
lor), favorizatd de lipsa unei hrane variate si mai abundente, s-a
urmarit evitarea acestei situatii, scdzindu-se densitatea lor in aceste
zone,

In tabelul 9, se dau si efectivele optime corespunzitoare celor
patru categori de bonitate, care la categoria I nu depédsesc 2,5 cerbi
pe 100 ha péadure.

Tabelul 9
Efectivele optime corespunzitoare categoriilor de bonitate, la cerb
Categoria de bonitare
Denumirea
1 all-a a Ill-a alV-a
Efective  optime cores-

punzitoare; buc./100ha
padure 251a201191a1,5] 1,41a1,0 ] 0,9 la 0,1

Din harta intocmitd cu ,Bonitatea fondurilor de vinitoare din
Romania, pentru cerb”, se poate observa tendinta de extindere a
raspindirii lui, indeosebi in zona colinard cu masive pdduroase, unde
se poate dezvolta in condifiuni mai bune decit cdpriorul. Numai opt
inspectorate silvice, situate indeosebi in zona de cimpie, cu péaduri
mici, firimitate, nu au in raza lor cerbul.

Cele mai mari efective optime sint stabilite in raza inspectora-
telor silvice: Suceava, Neami{, Harghita si Mures unde efectivele
reale ale cerbului le-au depdsit pe multe fonduri de vindtoare pe
cele optime. Pe intreaga {ard, efectivul optim a fost stabilit la 32 000
exemplare (tabelul 10), urmind s& ocupe o suprafatd de 3 500000 ha
pddure, in viitorii ani. Extinderea raspindirii lui se va face atit be
cale naturald, din fondurile invecinate, cit si prin populdri, aceasta
in pddurile situate mai departe de zonele cu cerbi.

5.6. MISTRETUL (Sus scrofa L.)
Stabilirea cheilor pentru fixarea bonitafii fondurilor cu mistref,

a fost o operatie foarte grea, in comparatie cu cea efectuatd la cele-
lalte specii de vinat, deoarece el fiind incontinuu in cdutare de hrana,
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Suprafaa si categoriile de bonitate

Categoria I Categoria a II-a
3) Supr. tot. f.v. 3) Supr. tot. f.v.
‘I:\ll.g lns;;ielc‘}iocratul 1y | 9 Ef. in ha 1|2 EL in ha
Nr. in Nr. in
f.v.}] buc. din f.v.! buc. din
Total care Total care
pidure pidure
1 | Alba — - — — — = — —
2 | Arad - — — — 6] 5571 70 550 26 658
3 | Arges - — — — 6/ 830 77 138 53 569
4 | Bacdu —_ - — — 21 245 19 450 16 568
5 | Bihor 1 60 20 664 3024 3[ 138 45 264 9611
6 | Bistrita-Nésdud —_ — — — 2| 368 33 450 24 559
7 | Botosani R — — — — — —
8 | Brasov — — — — 2] 164 26 810 11 225
9 | Briila - — — — — — — —
10 | Buzdu — — — —_ — - — —
11 [ Caras-Severin B — — - — —_ —_
12 | Cluj — — — —_ — - — —_—
13 | Constanf{a — - — — —_ — — —
14 | Covasna 1 80 9 200 3800 4 219 31 150 15 200
15 | Dimbovita — — — — — - —
16 | Dolj 1 50 6 600 2400 —| — — —
17 | Galati — — — —_— — — —
18 | Gorj —f — — — — —
19 | Harghita 71 517 79 280 23 200 | 4| 273 56 800 16 750
20 | Hunedoara — - —_ — - — — —
21 | Jalomifa — — — — — — — —
22 | lasi — — — — - — — —
23 | Iifov - — — — - — —
24 | Maramures 1 40 9 600 1850 12| 1267 | 124 650 89 513
25 | Mehedinti — = — — 1 - — —
26 | Mures 3] 511 37 350 27800 9| 1187 | 103710 78 415
27 | Neamti o — — 8] 8390 95 200 64 100
28 | Olt — — —_— — —) — —_— —
29 | Prahova - — — — 2 76 22 000 7 650
30 | Satu Mare — - — — 3| 181 29 000 12 550
31 | Silaj — — — — — — — —
32 | Sibiu —] — — — - — — —
33 | Suceava 4] 732 53 650 37050 ] 1412036 189550 141 250
34 | Teleorman — — — —_ — — — —
35 | Timis —_ - -— —_ — - — —_—
36 | Tulcea — — — — — — — —
37 | Vaslui — - —_— — — - —_— —
3 Vilcea — - — — — — — —_
39 | Vrancea 1§ 65 9 609 3200 1 80 10 600 5 550
Total general
R.S.R 19/ 2055 ] 2959044 103 224 | 78! 8 531 | 935322 | G83 168

1) — numir fond vinitoare
2) — efectiv in buciti
3) — suprafata fond vinitoare
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Tabelul 10

a fondurilor de vinitoare cu cerb

Categoria a II1l-a - Categoria a IV-a Total general
3) Supr. tot. f.v. 3) Supr. tot. f.v. 3) Supr tot. f.v.
e ee in ha nl2 in ha | 2 Ef in ha
Nr.f in Nr.| Ef- Nr. in
v.L.{ buc. din fv.| 10 din f.v.| buc. din
Total care buc. [ Total care Total care
pidure pddure padure
3| 393 50 750 40 450 | 11| 347] 183 220 81785 14| 740 | 233970 | 122 235>
71 268 84 750 42566 | 16| 210} 169450 87918 2911035 324 750 | 167 142
147 952 159 322 997251 3j 60 31918 129221 23] 1842} 268 378 | 166 216}
12011431 181215 122106 3| 152| 38250 25008 | 17| 1540 | 238915 163 77¢
51 295 69 830 33502 11} 272) 127 327 58 438 | 20| 765| 263 085 104 575
71 492 96 750 59 358 199 128 020] 45484 | 18[ 1059 258 220 | 129 401

681 134320 | 68366

693 | 107250 | 81700
980 | 50500| 34566
105| 14800| 10570

6831 114850 | 70300
205| 38350 | 24 450
30| 8300| 2630

565 100 200| 77310
1095 | 225870 | 114390
358 | 55100 | 40500

0] 20150| 12978
10| 14350 148t
1205| 261600 121 523

307| 138 400; 63_652 23 11—52 299—530 143 243

44) 21050 8950 12| 737 128300 90650|
573| 250 950| 157 132| 25| 853 | 301 450 | 191 608}
189| 89500] 51001| 6 294 104300| 61571

3271 114300| 67300 22 1300 269500 | 156 600|
— | 9| 295| 38350 24 450|
— | 2 “80| Ta900| 5030

52;_2%50 37—500 12 _7_18 152_550 114 810}
134 999001 28450 36/ 2019 461 850 | 182 790
332f 118500, 7030016/ 690| 173600 110800

12 8 150 46501 3] 122 28300 17628
50 15150 6174 | 3 60 29 500 7 655
35 26 650 9970 | 40| 2 547 | 422 500 | 222 856
501 20150 16500] 2 50 20 150 | 16 500
511 22509 5700 1911927 | 213 872 135115|
— — — 29 2651 | 336 200 230900

178| s0312] 23 200
1761 ] 241000| 166 800

Plovow—] Soal llol ool =] e
—_
o
w

663 | 116800| 72100

wwand| Rol Rl 800!l mveol —ns| S

of 50| 16093| 10450 14] 789| 154893 | 90200

151| 43350 | 15390| 3| 471 31850 7850| 11| 379| 104 200| 35790

95| 44950| 11760| 2| 35 19570 6779 5| 130| 64520 18539

291 27750 | 22430 22| 602| 268550/ 99410 25| 8923 | 2063001 121 840

24/ 1975| 347600 | 210450 | 4| 20a| 41 100| 31100 | 46| 4 967 | 631 900 | 420 750!
3| 64| 33080] 6050 3| 54 26700 7402] 6 18] 59780 | 13452
B T —| 9 30 21300/ 9993| 2| 30| 21300 9903
4| 285| 50067| 32996 15| 615 165 250| 111412 19| 900| 215317 144 408|
6| _500| 68400| B50500| of 370] 103800| 66750 | 17| 1015/ 198 400 | 126 000|
22415 546(2 821 566 |1 670 147 |197]5 504(2 355 948|1 190 070 [518(31 636|6 338 780 [3546609)]

41



existd putine fonduri unde sd stea in permanentd. Stabilirea bonitatii
ar fi fost mai indicat s& se facid pe zone mari forestiere, in interiorul
cdrora se stie cd circuld cirdurile de mistreti. Din aceastd cauzd, cit
si pentru evitarea pagubelor pe care le-ar putea produce culturilor
agricole si silvice in zonele colinare si de cimpie, efectivele optime
au fost fixate pe bazine mai mari, dupd@ care au fost repartizate arbi-
trar pe fonduri. Asa se explicd cd, pe unele fonduri s-au fixat numai
cite trei mistreti (pe 4—5 fonduri aldturate stabilindu-se un singur
cird, de 12—15 mistreti).

Din cauza pericolului de a produce pagube culturilor agricole

sau silvice, mistretul este considerat in unele tari (ca Cehoslovacia),
ddundtor, mentinerea lui facindu-se foarte limitat, pe anumite terenuri
(indeosebi imprejmuite).
_ La noi in tard ponderea mistretului in planu! de carne de vinat
este importantd si nu trebuie neglijatd, atit timp cit avem terenuri
bune, in care printr-o gospoddrire vindtoreascd atentd, el se poate
mentine, fard pericol de a deveni ddundtor. In anul 1961, efectivele
au fost evaluate la icca 16 000 exemplare, cu o densitate medie de
0,3 buc. la 100 ha padure, iar in acest an ele au atins cca 20 000 de
exemplare.

Punctajul acordat fondurilor, impér{it la cele 4 categorii, cu den-
sitdfile corespunzadtoare, este prezentat in tabelul 11.

Tabelul 11
Efectivele optime corespunzitoare categoriilor de bonitate la mistref
Categoria de bonitate
Denumirea
1 | all-a a I-a alV-a
Efective optime,

corespunzatoare;
buc./100 ha pédure 081207 {061a05 |041a03 |021Ia0,05

Pentru fondurile de vindtoare situate in Delta Dundrii, efecti-
vele optime au fost stabilite fara fixarea unor categorii de bonitate,
mistreful din aceasadt zonad beneficiind de conditii stationale total di-
ferite fata de restul tarii.

Fondurile cu cele mai mari densititi admise, sint situate in-
deosebi in zona masivelor formate din arborete amestecate de quer-
cinee si fagete, unde fructificatiile mai abundente de ghindd si jir,
permit mentinerea unor densitdti mai ridicate.

Din tabelul 12 rezulitd ca efectivul optim admis in conditiile
stalionale de la noi este evaluat la cca 10 000 mistreti, ei fiind ras-
pinditi pe o suprafatd paduroasd de 5400 ha.

42



5.7. CAPRA-NEAGRA (Rupicapra rupicapra L.)

O clasificare pe bonitate a terenurilor, pe baza unor descrieri
elaborate de productie, s-a facut si in anul 1960, din care a rezultat
cd, la aceastd specie, efectivele sint de cca 5400 bucati. Astazi
efectivele reale sint evaluate la 7 300 exemplare.

Fatd de cele trei clase de efective cu care s-a lucrat pinid in pre-
zent, conform noilor categorii de bonitate, s-au fixat patru grupe de
densitati, care se dau in tabelul 13,

Tabelul 13

Efeclivele optime corespunzifoare categoriilor de bonitare la capra-neagri

Categoria de bonitate
Denumirea
1 alla a lll-a l alV-a
Efective optime cores-
punzitoare; buc./
100 ha teren alpin 7—5,5 5,4—4,0 59—2,5 2,4—0.,5

In afard de suprafata golului de munte si a pasunii alpine, spe-
cifice mediului de trai al caprei negre, la calculul densitdfii medii
pe suta de hectare se mai adaugd si padurea invecinatd lor, intr-un
procent ce variazd in jurul a 100, in functie de spatiul ocupat de
capra neagrd in timpul verii. In tabelul nr. 14, sint date si terenurile
apte pentru capra-neagrd propuse a se popula sau in curs de popu-
lare. Efectivele optime sint stabilite la 7 500 exemplare, pe un numér
de 88 fonduri de vinitoare.

5.8. SITUATIA GENERALA A EFECTIVELOR OPTIME
LA SPECIILE DE VINAT

In tabelul 15 s-au centralizat datele generale pe judefene. Se
poate observa cd suprafata {drii a fost impé&rtitd in 2155 de fonduri
de vindtoare, fatd de 2905, existente in anul 1952 sau 2157 cite
au fost in perioada 1961--1970.

Dintre cele sapte specii de vinat analizate, ponderea cea mai
mare in economia noastrd cinegeticd o au iepurele, cdpriorul si mis-
tretul. Pondere mare are si fazanul, datoritd cresterii lui intensive in
instalatiile de icrestere artificiald si a Ambun#tatirii conditiilor de
biotop, pentru fazanul din liber.

Analizind efectivele oplime pe specii, se constatd o Inrautatire
a conditiilor de viatd, in toatd zona agricold in care se folosesc intens
mijloacelor mecanizate (in zona de cimpie si de platouri joase). In ace-
easi situafie se gdsesc si efectivele de fazan din zona de cimpie lipsita
de pédduri, din partea de vest a t&rii.
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Suprafata si categoriile de bonitate

Categoria I Categoria a I1-a Ca
N . toratul 3) Siupl;]. f.v. 3) Siupnix. f. v.
T. nspectoratu n ha n ha.
crt. silvic o | Pt e | et N
f.v.] buc. din f.v.] buc. din fv.
Total care Total care
padure padure
11 Alba 21 34 17 160 4 260 1 351 21850 7 700 | 10
2| Arad _ - —_— — 11} 3471 111 550 72 716 6
3| Arges — - — — 2 72| 19624 14 342 9
4] Bacdu — — — — 1 501 12050 11 940 2
5f Bihor 4] 54 51 214 6924 | —| — — — 7
6| Bistrita-Nasdud — — — — 1 19 8 050 2 900 5
7| Botosani —_l - — _ — - — — 2
8| Brasov 3] 100 37 950 12 176 5 98| 67010 18 921 11
9| Briila — — — — —_—t — — —_ —_
10j Buziu —_ — — —_ —_— — —_ —_ 12
11f Carag-Severin — — — — - - — — 8
12] Cluj — - — — 3 47 | 30 450 8 427 7
13| Constanta — - — -_— —_ - -— — 1
14| Covasna 41 105 40 600 15 450 1 251 14150 5100 | 15
15; Dimbovita - — — —_ —_ = — — 1
16| Dolj —| = — — — — — — —_
17| Galati 1] 16 9 457 1976 | —| — —_ — 2
18| Gorj — — — —_ 1 55| 13000 11 350 8
19| Harghita I 15 12 650 2150 | —| — — — 15
20| Hunedoara 3] 96 27 650 14 200 4 781 37 550 15600 | 29
21| Ialomita 1 5 6 050 644 | —| — — — 1
22 lasi . — — 1 20 8 150 4 650 6
23| Ilfov — - —_ — - — — — 1
24| Maramures — — — — 1 25| 17 200 5950 | 14
25| Mehedinti - — — — —_f - — — 2
26| Mures 21 24 24 950 5 478 1 33 12 450 6 600 17
27| Neamt | — — — - — — — 9
28| Olt — — —_ —_ —t — — —_ 1
29 Prahova — — — —_ —t - — —_ 12
30| Satu-Mare — — — — — — —_ — 4
31} Salaj 1] 20 17 150 2 800 1 201 10470 3 850 5
32| Sibiu — — — — 6 82| 75550 16 830 | 19
33| Suceava 1{ 40 10 300 5000 | —] — — — 27
34{ Teleorman - — — —_ — — — — —_
35| Timis 1] 17 7 400 2215 | —| — — —_ 4
36! Tulcea 7] 230 | 141 000 2633 | —| - — _ —
37| Vaslui — - — — — — — — 1
38| Vilcea — — — — — - — — 1
39| Vrancea — - — — 5 127 49300 27 300 6
Total general

R.S. 31| 766 {403 531 75906 | 45| 1133|512 404 | 234 176 [273

1) ~ numirul fond vindtoare
2) — efectiv, in buciti
3) ~ suprafata fond vinitoare, in ha
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Tabeiul 12
ale fondurilor de vinitoare la mistre

tegoria a I11-a Categoria a 1V-a Total general
3) Supr. f. v. 3) S;.lprl.1 f. v. 3) Supr. . v.
n
2) Ef. in ha O 2 Et. 2 1y N[ 2) EF i ha
in . n
buc. din fv.l bue. din fv. bue, din
Total care Total care Total care
padure padure pidure

93| 121500 | 32270 30| 164 | 424100{ 174361 | 43 | 326 584 610 | 218 591
1027 78700 39919f 14f 85| 166 150 85340 | 31 | 534| 360400 197 975
1251 92632 45556 30| 271 | 358 480 | 202 894 41 | 468/ 470736| 9262 792

b5 29 620 18740 [ 31} 173 | 374395| 101976 34 | 278 418 065 | 222656

73 77 740 26390 | 24| 156 | 292407 | 128403 | 35 | 283| 421 361

161 723
85] 65000| 3336633 185 432150 | 140884 | 39 289] 505200 177 150

211 15700 '8200| 8 42| 92800 2430)| 10| 63| 109200| ap oo
139 | 131000 | 41469 19| 172| 249880 | 111377| 38 | 500 485840 105 oo
184] 124650 | 75250 | 15| 94| 159700] 76800| 27 | 37e 984350 [ 151 750
103 | 82800 | 42362| 61| 373| 684850 | 407688 | 60 | 476| 767 420 | acp 4o
102| 113000 | 38131| 95| 135| 341100 | 108632| 35 | 284) 484 550 | jon o

10 12 800 2400 4 121 40700 59501 5| 92 53500 8 350
268 | 167 150 843001 8 91| 104500 68600| 28 | 489 398 4001 173 450
12 14 800 5200 10] 64| 111000} 55900 11 76/ 125 800 61 100

17 21 454 4050| 2 7 21 260 49% ]| b5 40| 52171 11 021
163 99650 67080 5 46| 66 000 48 130 | 14 | 264| 178 650| 126 560
150 | 188 050 51350 | 28| 153 | 356 850 | 147000 44 | 3i8 557 550 | 200 590
384 286300 | 128850 |32 160 322550 | 163300 68 718! 674050 | 321950
3 9020 660 3 13 45 670 8000 5 211 60 740 9 304
721 59 820 24218 11 61| 136850 | 37053| 18| 153| 204 820 65 921
6 15 452 1985 7 25 64 650 163761 8| 31| 80102 18 361
1571 1338001 5971238 255| 386500| 191433| 53 437| 337500 257 095
25{ 32600 9850 13] 65| 158580) 94900 15 90| 191 180 104 750
235| 1830421 84346{ 18 97| 203670 913241 38 | 399| 429112 187748
35 23 000 14900 | 30| 209) 348600 | 228800 | 32 | 244 371 6001 243 700
20 10 600 33821 — — — — 1 201 10 600 3 382
1741 135 143 771001 12| 46| 128 847 42350 1 24 | 220/ 263990 | 119450
42§ 41 550 14330 14} 71| 129800 38210 18 | 113| 171 350 52 540
63 52 950 184931 18] 64| 219 850 54 842 | 25 | 167| 300 420 79 985
245 | 229 850 83 260 | 16 891 183600 61480 41 | 416/ 489 000 161 570
574 | 361450 | 233750 20| 254| 276700 | 189 500 | 48 | 868| 648 450 428 250
— — — 1 4 13 150 2100 1 4t 13150 2100
43 39 940 11902 12 79| 1289584 64880 17 | 139 176 208 78 997
— — — 17 55| 169 950 65015] 24 | 285 310 950 67 648
8 7 000 2546 | 17} 70] 176925 44928 18 78] 183 925 AT 474

9 10 209 32004 25| 221 283451 | 180434] 26 | 230 293 651 183 634
94| 635501 34150( 12 106( 148250] 95150 23 327| 261 100| 156 600

3 891 13 136 513 |1 422 667 [663] 4 167 |7 802 873 (3 653 101 1 012995711 855 321{ 5 385 850
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Suprafata i categoriile de bonitate a

.
Categoria 1 Categoria a 1l-a Ca

3) Supr. f. de v.
) pm ha 2)

1) | 2) Ef. D | Ef.

. in | tn .
f.v.| buc. din care |f.v.{puc, din care
Total gol munte Total go! munte
+ pidure <+ pidure

3) Supr. f. de v.
Nr. Inspectoratul in ha
crt. silvie
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Total general
o Rg.S.R. 50 053 14 729 1

g

3002|124 346 47 985

1) — numirul fond de vinitoare
2) — efectiv, tn buciti
3) — suprafata fond de vinitoare, In hectare
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Tabelul 14
fondurilor de vinitoare 1s capra neagri

tegoria a Iil-a Categoria a IV-a Total general
3) Supr. f. de v. 3) Supr. f. v. 3) Supr. f.v.
2) Ef. in ha n|2) EL in ha 1 | 2) Et. in ha
in Nr. in Nr. in
buec. din care |{f.v.| buc. din care |f.v.| buc. din care
Total gol munte Total gol munte |- Total gol munte
+ pidure + péddure : -+ piddure
— — - i 40 | 17950 | 2744 | 1|y 40| 17950 | o744
400 | 35744 | 11357 | 7/ 398 | 96803 | 15330 | 121678 | 153 743 | 39 274
_ 1| 30 | 14200 | 1201 30| 14200 | 1201
I

- — — | 4104 | 64410 | 17400 | 4| 104 64410 | 17400
126 | 14300 | 4160 | 1| 17 | 12900 | 1714 | 6 1080| 76880 94 097
250 | 26300 | 8579 | 6| 190 | 58750 | 13545 | 8| 440| 85080 | 29124
— _ — 11120 | 19300 | 5806 | 1] T20] 19300 | 5806
— _ — |78 112 | 96500 | 1426 | 8 112| 96500 | 14 236
— _ — | 2 53 | 28950 | 8600 | 2| 53| 28950 | 8600
135 | 12400 | 4915 | 5/ 270 | 46100 | 15200 | 12\ 1970|126 550 | 46 055
150 | 9100 | 3060 | | — - — | 1] 1s0] 97100 | 3080
- — — | 20135 | 30600 | 10155 | 2 135| 30600 | 10 155
— _ - 1] 32 | 7050 | 1550 | 1| 32| 7050 | 1580
— _ — | 2| 60 | 23300 { 2700 | 2| 60| 23300 | 279
8 | 780 | s150 | 1| 90 | 12220 | 790 | 2 10| 20070 | 135%0
140 | 12400 | 4596 | 3| 84 | 47500 | 14738 | 5| 94| 66250 | 23110
150 | 34539 | 3045 |15 447 |170216 | 43580 | 20| 867234108 | 48813
1431152633 | 44862 | 60| 2182|746 740 | 176 588 | 88| 7 515 | 1073781 | 284 164
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Centrali
Suprafata inspectoratelor silvice din Romania

— —

Suprafata in hectare
| Denumirea f&’é productivi neproductivi
1 ¢ | inspectoratelor| vinj- agezdri
M silvice toare | Totald arabil, gol de lacuri, | omene-
5 padure | finete, vii| Pasuni munte balti sti, in-
stalatii
1 11 Alba 49 659 370 | 227 646] 297 926 | 90 838 17 350 210 | 25400
2] Arad 78 774 040 | 218 006| 432 278 | 90 415 750 1320131271
3| Arges 65 707 773 | 293 668 271 580 i 71 388 42 561 120 | 28 456
4} Bacdu 56 667 835 | 268 460] 327 858 | 43 017 690 645 | 27 166
{ 5| Bihor 63 743 939 | 186 679} 451 143 | 66 253 4180 37291 31955
6| Bistrita-
] Nisdud 39 505 200 | 177 150{ 241 022 | 57 512 19 088 101 10418
7} Botosani 44 | 490500 | 49 850] 424 450 5000 — 1300 9900
8| Brasov 44 545 490 | 184 562| 216 253 | 87 12l 15 664 — 41 890
9| Briila 44 451 900 20 200| 392 500 4 609 — 10050 | 24 550
(1) Buzdu 61 601 450 | 158 700| 352050 | 62 650 2 250 3300 | 22500
Caras-
Severin 79 865 400 | 465 336 182139 | 174 120 17 729 300| 25776
12| Cluj 48 657 650 | 162 256| 370 363 | 79 801 1 500 280 | 43 450
13| Constanta 64 705 650 | 223 999| 568 661 | 36 350 — 44700 | 31940
|14} Covasna 33 378 850 | 173 709] 146 550 | 37 450 3400 50| 17 700
115| Dimbovita 40 388 853 | 112412] 239560 | 16136 8 600 1295 | 10850
16| Dolj 71 711 400 92 690[ 567 203 | 14 770 — 13990} 22750
7] Galati 43 443 719 35 379| 354 038 | 32602 — 6069| 15631
18y Gorj 38 457 933 | 231 150| 159785 | 38385 4 850 — 23 730
191 Harghita 46 579350 | 20) 84J] 246370 | 116 120 40) 40| 15580
12J| Hunedoara 75 734003 | 324 631§ 245417 | 96 20D 44 150 — 23 550
21} lalomifa 56 620 020 30 259 571 414 — — 9310 9 037
22} lasi 55 595 62) 9) 140} 417 487 | 48 754 — 2 4371 3680
23| Ilfov 95 872 752 82 849] 688 434 -— — 24 440 | 77 029
124} Maramures 64 611 500 | 264 736} 243 161 | 60 847 21 938 118] 20 700
25) Mehedinii 38 472370 | 153 00| 285020 8 500 7 200 2440} 16 210
267 Mures 66 713 794 | 214 637} 359 613 | 114 682 1 400 520 | -22 942
127] Neamf{ 50 547 100 | 263 100 231 403 | 26 250 1 550 — 24 800
{28] Olt 59 617 917 66 275 488 066 | 30 322 — 13915} 19339
29| Prahova 42 469 516 | 143 550| 248 590 | 2019 19 23 851 37 909
30| Satu Mare 51 446 700 68 700 303 402 | 49 483 — 170 | 24 945
31] Salaj 34 402 570 95 387 228 205 | 60 948 — — 17 940
32| Sibiu 44 517 803 | 162 215{ 174 460 | 153 030 10 545 200 { 17 350
133} Suceava 71 879 100 | 450 400| 260 750 | 132 900 13 050 4001 21600
34| Teleorman 56 598 048 30 427| 501 847 | 17 654 — 14985 33135
35| Timis 88 848 658 94 208! 669 041 | 39485 — 506 | 45418
36| Tulcea 59 838 500 91 820 300338 | 81 680 — 1352729 11933
371 Vaslui 47 483 609 66 549! 320030 | 59 666 — 2736 25619
38| Vilcea 54 575 963 | 264 566| 235821 | 24 649 36 727 18241 12376
39| Vrarcea 46 494 000 | 179 700{ 298 000 2 850 2 300 550 | 10600
Total general
R.S.R. |2 155 {23675 805|6 419 894{13 321 312 2152618} 297 072 | 514 774 | 970 135

1) = nr. fond vinitoare
2) == efectiv optim, buc#ii
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Tabelul 15
zator
si efectivele optime la principalele specii de vinat

Speciile principale de vinat
fazan iepure céprior lopatar cerb mistret capra-neagri
1 2) Ef. 2) Ef. 2) Ef. DIHEL] D2 . 2) Ef. .
NL.| optim 1) Nr. optim D) Nr. optim |Nv. optim NI og)tli-:rfn ) Nr. optim |Ne. i;}tll-:rf’l
f.v.] buc. buc. buc. |[f.v,{ buc. [f.v.| buec. buc. [f.v.{ buec.

7 4500] 28 21 100 49 6 384] 2| 101 14] 740 43 326 1 40
43] 38700 74 491601 78 7430 21100 | 29]1035] 31 534 | —| —

8 13300 44 31790 62 7765 2 135 | 2311842 41 468 | 12| 1 678
10 8200 40 28 260 | 56 6170} — — 17015401 34 278 | —| —
42] 25240 55 50980} 63 7720 2} 53 200 765] 35 283 1 30

6] 2400 20 13030( 39 4575 1} 70 181039 39 280 | 4f 104

20 1400} 44 35510] 36 36000 — — | — — 10 63 | —| —
— — 28 9230 40 42750 — — {23(1152]| 38 503 | 6] 1060

3] 1200 43 31680 16 570 — — | —| — — — | -

3 700] 52 39220 42 5665 1| 45 12; 737 27 28 1 —| —
10] 7200 48 20180 79 11500f —| — |25 853| 69 476 | 8] 440
211 20200 39 30395) 48 6920 1] 33 6] 294} 35 284 — —
14 16 800 63 46 180 | 49 4625 — — | —| — 5 2 1 —

1 80071 23 8300 29 2915 — — [22/1309]| 28 489 [ —| —
11f 7500| 38 26 960 [ 40 5700 — — 2] 295 11 76 1] 120
18] 24200 71 64 210 48 3790f 2{ 105 2 80| — - - —

6] 4300 43 35920 | 36 2910 4/ 100 | — — 5 0] — —
— — 26 14040 | 38 69001 1] 45 12 718 14 2641 8 112
- — 19 7660 45 2855 — — (362019 44 318 2 53

2] 1300| 39 13390} 71 10080 1| 80 | 16] 690| €8 718 | 121 970

5 1800 56 55710 27 1640 —] — | —| — 5 21 | —| —

6f 5900( 55 41650 | 45 5124 1| 20 3] 122 18 153 | —| —
62) 41720] 95 79715 86 7065 8| 270 3 60 8 31— —

4f 2500 34 10120 | 64 5602 1| 45 | 40{ 2547} 53 437 1 1 150

6 5800 32 24 4201 35 4 920} 3} 230 2 501 15 90} 21 135
231 12100 52 42810 | 66 8923 — — |19/1927} 38 399 1 32

4] 3600 24 13570 46 4555 1] 50 | 29/ 2651 32 244 | 2 60
24] 17500 59 59 150 | 40 35201 3| 276 |— | — 1 20 —! -

5| 9700 32 254251 36 5010f 1] 20 14f 789] 24 220 20 170
40f 19300 51 33750 51 3635 11 30 11y 379 18 H3 | — —
13] 6500| 34 21 600 | 34 4185 1| 48 5 130 25 167 | —| —

4 2700 34 21 220 43 5715 —| — 25 823 41 416 b 494

2l 2000} 31 16 180 | 67 80061 2| 152 46| 4 967 48 868 | —| —
221 163000 56 61810 33 2525 2] 66 —_— - 1 41 — —
76f 19500] 88 66 750 | 88 7 335| 5| 625 6] 118 17 139 | —| —

1 600t 43 22570 23 3767] 3 8 2 301 24 285 | —| —

4 2000| 47 38000 ] 40 5160, 1] 35 | — —| 18 78| — —

2] 1900 34 20340 54 63351 1] 40 19t 900{ 26 230 § 20] 867

1 330] 30 16 710 | 37 4470 — — 17]1015| 23 327 | -] —

511 349 690 | 1 724 |1 248 755] 1 879 | 209 841| 53] 2 854 {51831 636} 101219957 | 88| 7 515
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La speciile de vinat care trdiesc in zona paduroasd (cervidele st
mistretul) sau chiar in zona alpina (capra-neagrd), situatia se schimbd,
efectivele optime fiind asemé&ndtoare cu cele stabilite in anul 1960.

Analiza evolutiei efectivelor existente, a recoltelor inregistrate
pe ultimii zece ani, precum si a efectivelor optime stabilite, permite
si tragerea unor concluzii asupra masurilor mai importante de gos-
podarire a lor cum ar fi:

Mentinerea efectivelor de mistreti si cervide la nivelul celor
optime, rezultate din analiza capacitatii de intretiinere a fondurilor,
deoarece depasirea lor duce la pagube in culturile agricole sau silvice.

Depésirea efectivelor optime la mistrefi si cervide se poate face
rumai dupé luarea tuturor mdsurilor de imbunitdtire a calitafii fon-
durilor, deci de ridicare a gradului (categoriei) lor de bonitate, tinin-
du-se seama de factorii stabiliti in chei si asupra cdarora omul poate
actiona favorizind dezvoltarea vinatului. In nici un caz, nu se reco-
manda depasirea densitdtilor maxime ale categoriei I de bonitate pen-
tru aceste specii.

Cind pe acelasi fond se gdsesc doud sau trei specii concurente
la hrana, cum este cazul c#priorului, cerbului si a cerbului-lopétar,
va trebui s3 respectdm cu si mai mare strictefe efectivele optime ad-
mise. In aceste cazuri, depisirea lor poate avea repercusiuni mult
mai nefavorabile asupra culturilor silvice sau agricole si chiar ridi-
carea calitatii categoriei de bonitate a terenului, se face mult
mai greu.

Dacd pe unul din fondurile de vindtoare, populate cu cele frei
specii de cervide, dorim sd schimb&am raporturile stabilite intre efec-
tivele optime, favorizind dezvolitarea uneia in defavoarea alteia,
aceasta se poate face prin: recoltarea exemplarelor a cdror specie
vrem si-i scadem efectivele, si imbunatatim conditiile de viatd a celei-
lalte specii; la schimbarea raportului intre specii sd se {ind seama ca
un cerb echivaleazd cu cinci cédpriori sau doi cerbi lopdtari. (Echiva-
lenta s-a facut avind la bazd lucrarea lui Ivan Gh. +Metodologia de
stabilire a pretului de costa vinatului liber si a salmonizilor” — 1969).

Pe toate fondurile unde efectivele speciilor existente nu au
ajuns la nivelul celor optime, corespunzatoare categoriei de bonitate,
si se ia toate misurile de gospoddrire vinatoreascda cunoscute, pentru
a favoriza atingerea lor intr-un timp cit mai scurt. Printre acestea,
subliniem necesitatea opririi recoltdrilor acolo unde ele nu au atins
cel putin 500/, din efectivul optim, iar selectia masculilor se va con-
tinua numai la cervide.

Este necesar si se organizeze actiunea de populare a fondurilor
cu speciile de vinat la care s-a fixat o categorie de bonitate si un
efectiv optim, dar care nu existd pe fond, cu toate ca terenul per-
mite dezvoltarea lor. Numai in situatia mistretului, pe terenurile in
care acesta a dispdrut (din cauza unor epidemii sau recolte exagerate),
se creeazd conditii (ogoare de hrand) pentru a favoriza migrarea din
terenurile vecine si mentinerea lui pe fond.
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Pe fondurile la care efectivele optime ale speciilor de vinat,
corespund cu cele reale, este necesar ca anual si se recolteze intreg
sporul de vinat. Nerecoltarea sporului anual, atrage dupd sine o
nevalorificare a unei productii vinatoresti, care ldsatd in plus pe teren,
va fi In parte pierdutd sau, prin supraaglomerarea ce o creeazd, va
produce pagube culturilor.

5.9.8. In incheiere, subliniem faptul cunoscut, dar de o impor-
tan{d deosebitd pentru oricare gospodarire vindtoreascd, cd nici una
din mdsurile de mai sus nu se poate executa, dacd anual nu se orga-
nizeazd, in cele mai bune conditiuni, actiunea de evaluare a speci-
ilor de vinat si nu se tine o evidentd corectd pe fisa fondului de vi-
nétoare, a efectivelor si a recoltelor reale obtinute.

6. CONCLUZII

Pentru stabilirea categoriilor de bonitate a fondurilor de vini-
toare, la speciile: fazan, iepure, céprior, cerb lopdtar, cerb, mistret
si capra-neagrd, precum si a densitdfii si a efectivelor optime, pe
cele 2155 fonduri (peste 22 milioane ha) cit cuprinde fondul cinegetic
al {arii, a fost necesar sa se elaboreze chei (criterii) de determinare a
bonitatii lor, care s& fie aplicabile la varietatea foarte mare a condi-
tiilor stafionale existente. De aceea, ele au un caracter general, ana-
lizind conditiile stationale medii de pe suprafete mari de teren
(cuprinse intre 2000 si 15000 ha), formate atit din suprafefe p#du-
roase, pdsuni si goluri de munte. Astfel padurea nu s-a putut analiza
decit pe U.P.-uri, iar terenurile agricole, numai la nivelul C.A.P. si
LAS.

Criteriile stabilite nu pot fi folosite la analiza categoriilor de
bonitate a subparcelelor dintr-o pddure. Pentru astfel de analize mai
detailate a capacitdtii de intretinere a vinatului, pe unitadti (suprafete
mai mici), este necesar si se elaboreze criterii speciale, aplicabile in
astfel de conditii si care sd serveascd si la inlocmirea studiilor de
amenajare cinegeticd a unei paduri sau a unui teren agricol.

Dat fiind varietatea cerintelor ecologice a fiecdrei specii de
vinat, a fost necesar ca, pentru fiecare specie si se elaboreze criterii
pentru determinarea bonitatii fondurilor.

Aplicarea cheilor de determinare a bonitdtii s-a facut de catre
colectivul de lucru al temei, pe baza materialului primit de la ocoale
(chestionare, fise si harti). A fost necesar ca bonitatea s fie stability
de un colectiv restrins, pentru a exista un punct de vedere unitar.

Fiecare factor inregistrat in chei este impértit pe patru categorii,
fiecdruia acordindu-i-se un anumit numar de puncte. Dupd incadrarea
5i acordarea punctajului, la toti factorii care formeazi cheia de de-
terminare, punctajul se totalizeazi. Numairul de puncte totalizat fixeaza
categoria de bonitate si densitatea optim#, conform tabelului 16.
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Tabelul 16

Efectivele optime corespunzitoare categoriilor de bonitate

Speciile de vinat si efectivele optime (in bucati pe 100 ha*),
corespunzitoare punctajului

Cate-
oI, .

e bo- % i apra-
nitare Fazan Iepure Ciprior Lopétar Cerb Mistret neagra

Ef. | Pct. | Ef. Pct. | Ef. Pct. | Ef. Pct. | Ef. | Pct. } Ef. Pct. | Ef. | Pct.

1 [Peste| 116 251 112 11 | 140 5 128 1 251136 | 0,8 100 71112
70 la la la la la Ia la la la la la la la
96 15 91 9] 111 4 {101 21 105 0,7 8 56 86

11 70 95149( 904 89110 3,9{100 | 1.9{104]| 06| 84} 55 8
la la la la la la la la la la la la la Ia
51 661 10] 61 71 76 3] 70| 1,5) 70] 0,56 60 41 62

111 50 651{ 99 60 69 751 2.9 69| 1.4 691 0.4 59 | 3.9 61
la la la la la la la la la la la la la la
51 40 5 35 5 41 2 361 1,0 351 0,3 351 2.5 32

v 30 sub) 49} sub| 49| sub] 1,9] subj 0,9 {subj 02| subl 24| sub
la 40 la 35 la 41 la 36 la 35 la 35 la 32
5 1 0.5 0.5 0,1 0,05 0,5

*) La fazan, caprior, lopitar, cerb si mistret, efectivele sint date la 100 ha pi-
dure; la iepure, la 100 ha teren ]productiv si la capra-neagra la 100 ha gol de munte, pasune
alpini si cca 109, din pddurea limitrofd. Ef. = efectiv; Pct. = punctaj.

Densitatea rezultatd pe 100 ha s-a Inmulfit cu suprafaia pro-
ductivd, de pe fond, corespunzidtoare speciei, calculindu-se astfel
efectivul total.

Pe fiecare fond de vin&dtoare s-a calculat in primul rind densi-
tatea la speciile de vinat care exista pe fond, care gdsesc condifii de
dezvoltare icel puiin de categoria a IV-a; cind aceste conditii s-au
stabilit cd sint vitrege speciei respective sau din calcul a rezultat o
densitate foarte micd, firda importantd economicd, s-a renuntat la
calcularea efectivului total.

in unele cazuri, cind o specie nu existd pe un fond, insa condi-
tiile stationale corespund dezvoltdrii ei, la propunerile fdcute de
delegatii inspectoratelor silvice judetene sau ale colectivului de lucru,
s-a stabilit bonitatea pentru acele specii. Fondul urmeazd sa fie popu-
Jat. Numai in cazul mistrefului se vor lua doar mdasurile necesare
mentinerii lui, ca in timpul migratiilor sezoniere din terenurile vecine
sd se stabileascd si pe acel fond.

Tn situatia cind un ocol silvic sau o filiald de vinatoare, doreste
ca in afard de speciile pentru care s-a calculat bonitatea sd mai intro-
ducd o noud specie de vinat, se va adresa Directiei Economiei Vina-
tului, iar institutul va stabili categoria de bonitate si efectivele optime
pentru fondul pe care urmeazd sa se faca popularea.
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Scdderea bonitidtii la o specie de vinat, cu una sau mai multe
categorii, fatd de punctajul rezultat din calcul, uneori mergindu-se
pind la excluderea ei de pe fond (aceasta indeosebi la cererea dele-
gatului inspectoratului silvic) s-a facut in douix situatii si anume :

Cind pagubele produse de mistre{ sau de cervide (si foarte
rar de iepure) culturilor agricole sau silvice se ridici anual la valori
mari.

In situatiile icind pe acelasi fond au fost doud sau trei dintre
speciile de cervide (c#priorul, lop&tarul si cerbul) care se concureaza
la hrand, s-a stabilit mai intij specia principald a fondului, dupd con-
ditiile stationale sau dorinfa gospodarului terenului. Celelalte doud
specii, considerate concurente la hrand, cu toate cad si ele aveau con-
difii bune de trai, pentru a nu depdsi limitele maxime admise si a
favoriza o intensificare a vatamaérii culturilor forestiere sau agricole,
S-au neglijat (deci s-au propus pentru recoltare). In majoritatea situa-
tiilor, insd la cererea delegalilor inspectoratelor silvice, s-au menfiinut
si ele in efective reduse, scizindu-se insi una sau mai multe cate-
gorii de bonitate la specia considerats principald (pentru un cerb lisat
$-a propus extragerea a 5 cépriori sau 2 lopéatari).

In urma aplicarii ‘criteriilor de stabilire a bonitdtii pentru ccle
sapte specii, pe cele 2155 fonduri de vindtoare din tara noastrd a
rezultat urmatoarea situatie :

Specia de vinat de bugite Jondurl Efectivul optim in buc.

Fazan 422 350 030

Iepure 1724 1 250 000

Céprior 1879 210 00D

Lopitar 53 2 900 -
Cerb 518 32000

Mistret 1012 B 10 000
Capra-neagri 88 7 500

Datele privind categoriile de bonitate pe specii, numarul de fon-
duri, suprafetele ocupate s.a.m.d. sint centralizate in tabelele prezen-
tate in lucrare, pe fiecare judeteani.

Situatia fiecdrui fond de vindtoare, cu datele privind : suprafala
pe naturd de culturi, modul de folosintd, categoria de bonitate, den-
sitatea optima si efectivul optim pentru fiecare din aceste Specii, date
care au fost centralizate si pe ocoale si inspectorate silvice, s-au
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predat beneficiarilor lucrarii, ele constituind introducerea sau aplica-
rea in productie pe intreg fondul cinegetic al {arii noastre, a lucrarii
cu bonitatea.

7. EFICACITATEA TEHNICO-ECONOMICA A REZULTATELOR
OBTINUTE

Eficacitatea tehnico-economicd care se poate realiza prin intro-
ducerea rezultatelor in productie, incepind cu anul 1971, se poate
rezuma la urmétoarele :

Se va folosi la maxim potentialul cinegetic al celor 2150 de fon-
duri de vinatoare, la speciile: fazan, iepure, cdprior, lopédtar. cerb,
mistre} si caprd neagrd, fiecare unitate detindtoare a fondurilor ur-
mind s& ajungd, in timpul cel mai scurt, la efectivele optime si la
recoltele optime anuale.

Se mireste productivitatea pe toate fondurile unde s-au facut
populdri; dupd un numdr de ani de la populare speciile respective
putind da recolte valorificabile. .

Prin extragerea exemplarelor care sint in plus, pe fondurile de
vinitoare pe care efectivele reale (actuale) depasesc pe cele optime,
se va realiza un spor de recoltd valorificabil, care daci ramine pe
teren nerecoltat, va fi in parte pierdut prin cresterea procentului de
mortalitate in timpul iernii sau, prin supraaglomerarea care o cre-
eazd pe teren, va produce (in cazul mistretului si a cervidelor) pagube
culturilor.

Deoarece prin aceastd lucrare s-a urmarit in permanentd sd se
creeze un echilibru intre capacitatea de intretinere a fondurilor si
efectivele de vinat, prin aplicarea in productie a propunerilor facute
de a se realiza efectivele optime, se vor putea evita in viitor pagu-
bele mari pe care le poate produce surplusul de efective, care ar fi
depisit capacitatea de intretinere a fondurilor.

Evaluarea acestor avantaje tehnico-economice, in lei, este greu
de urmirit, deoarece nu se cunoaste in ce masurd propunerile facute
vor fi urmirite si realizate de toate unitatile.
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FERTILITE DES NOUVEAUX FONDS DE CHASSE DE ROUMANIE

Popescu C. Cornel, Almisan H., Scirldtescu G.,
Manolache L.

RESUME

L’cuvrage a pour but, en premier lieu, de réactualiser les critéres pour la classification
des fonds de chasse de Roumanie selon leur fertilité, critéres qui ont été établis en 1960 (Popescu
C., Scérldtescu G., Almésan H. et autres 1961) pour le cerf commun, le chevreuil, le liévre
et le faisan et, en second lieu, de trouver de nouveaux critéres pour trois autres espéces de
gibier qui ont un réle important dans la gestion cynégétique de Roumanie, a savoir: le daim,
le sanglier et le chamois.

Dans le tableau 1 de 'ouvrage, les données générales ont été centralisées par départe-
ments. On peut observer que la superficie totale du pays a été partagée en 2. 155 fonds de chasse,
tandis qu’en 1952 il y en avait 2.905 et, de 1961 a 1970, 2.157.

Parmi les sept espéces de gibier analysées, celles qui ont la proportion la plus élevée
dans notre économie sont: le liévre, le chevreuil et le sanglier. 11 y a également une grande
proportion de faisans mais toutefois ce taux élevé est dii a leur élevage intensif dans les instal-
lations d’élevage artificiel et non a ’amélioration des conditions de biotope pour le faisan
en liberté.

L’analyse des effectifs optimaux selon les espéces permet de constater que les conditions
de vie sont devenues plus mauvaises 13 ou les moyens mécanisés sont employés intensément
(dans 1a zone de plaine et de bas plateaux). Il en est de méme pour les effectifs de faisan de
la zone de plaine de I’ouest du pays oil les foréts font défaut.

Pour les espéces de gibier qui vivent dans la zone boisée (cervidés et sanglier) ou méme
dans la zone alpine (chamois), 1a situation est tout autre, les effectifs optimaux sent semblables
ou, dans certains cas, méme meilleurs que ceux établis en 1960.

Les plus importantes conclusions qui ressortent de 1'ouvrage peuvent &tre résumées
considérant les aspects suivants:

1. Pour établir les catégories de fertilité des fonds de chasse pour: le faisan, le liévre,
le chevreuil, le daim, le cerf, le sanglier et le chamois, de méme que pour établir la densité
et les effectifs optimaux dans les 2 155 fonds de chasse (plus de 22 millions d’hectares qui
représentent le fonds cynégétique du pays), il a été nécessaire d’élaborer des clés (critéres)
de détermination de leur fertilité, clés pouvant é&tre applicables & la trés grande variété des
conditions stationnelles existantes. De ce fait, le critéres de détermination de la fertilité ont
un caractére général, ils analysent les conditicns stationnelles moyeties de grandes superficies
de terrain (comprises entre 2 000 et 15 000 ha) formées aussi bien de surfaces boisées que de
terrains agricoles, de piturages, d’étages alpins. La forét n’a donc pu étre analysée que par
unité de production, et les terrains agricoles, a 1’échelon de coopérative agricole de production
(C.A.P.) ou de ferme agricole d’état (G.A.S.). Les critéres établis ne peuvent donc étre utilisés
pour I’analyse des catégories de fertilité des sous-parcelles ou des parcelles d’une forét. Pour
que des analyses plus détaillées de la capacité d’entretien et de subsistance du gibier par
unités (superficies plus réduites) soient possibles, il est nécessaire que soient élaborés des
critéres spéciaux, applicables & de telles conditions qui pourront servir a 1’élaboration des
études d’aménagement cynégétique d’une forét ou d’un terrain agricole.

2. Etant donné 1a variété des exigences écologiques de chaque espéce de gibier, il a été
nécessaire que soient élaborés, pour chaque espéce, des critéres pour la détermination de la
fertilité des fonds de chasse.

3. L’application des clés de détermination de la fertilité a été faite par le collectif
qui travaille pour ce théme, sur 1a base du matériel documentaire fourni par les cantonnements
forestiers (questionnaires, fiches et cartes). Il a été nécessaire que la fertilité soit établie par
un collectif restreint afin qu’il y ait un point de vue unitaire.

Chaque facteur enregistré dans la clé est partagé en 4 catégories, un certain nombre
de points est accordé pour chacune de ces catégories. Tous les facteurs qui forment la clé de
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détermination sont inclus dans une catégorie et on leur acorde un nombre de points qui, ensuite,
sont totalisés. Le nombre de Boints totalisés fixe 1a catégorie de fertilité et la densité optimale
(conformément au tableau n° 16 de 1'ouvrage).

La densité correspondant a 1’espéce, obtenue pour 100 hectares, est multipliée par la
superficie productive du fonds de chasse, permettant de calculer ainsi Peffectif total.

4. Pour chaque fonds de chasse, on a calculé en premier lieu la densité pour les espéces
de gibier qui existent dans ce fonds et qui y trouvent des conditions de développement apparte-
nant, pour le moins, i la 4-me catégorie; lorsque, pour 1’espéce respective, ces conditions ont
&té défavorables ou, lorsque le résultat du calcul a donné une trés petite densité, sans impor-
tance économique, on renonce au calcul de I’effectii total.

Dans certains cas, lorsqu’une espéce n’existe pas dans un fonds de chasse mais cependant
les conditions stationnelles correspondent a son développement, on établit également la fer-
tilité pour ces espéces, sur les propositions faites par-des délégués de 1’Inspectorat forestier
départemental ou par le collectif de travail. Par la suite le fonds de chasse sera peuplé; seule-
ment dans le cas du sanglier on ne prendra que les mesures nécessaires 4 son maintien, de
telle sorte (;]ue pendant les migrations saisonniéres (venant des terrains voisins), il s’établisse
sur ce fonds.

Lorsqu’un cantonnement forestier ou une filiale de chasse, désirent 1'introduction
d’une nouvelle espéce de gibier, en dehors des espéces pour lesquelles la fertilité a été calculée,
I’ Institut, sur la demande de 1’unité respective, établira la catégorie de fertilité et les effectifs
optimaux pour le fonds de chasse ol se fera le peuplement.

5. La baisse de la fertilité de une ou plusieurs catégories, pour une espéce de gibier,
par rapport au nombre de points résultant du calcul, baisse pouvant aller juqu’a Pexclusion
de cette espéce (notamment alors sur 1a demande du délégué de I’Inspectorat forestier) a été
effectuée dans deux cas:

5.1. Lorsque les dégats produits par les sangliers ou les cervidés (trés rarement par les
lidvres) aux cultures agricoles et forestiéres représentent des valeurs importantes.

5.2. Lorsque, sur un méme fonds de chasse, se trouvent deux ou trois espéces de cer-
vidés (chevreuil, daim et cerf) qui se font concurrence pour la nourriture. Dans ces cas, on
établit ’espéce principale du fonds de chasse d’aprés les conditions stationnelles ou d’aprés
le désir du gestionnaire du terrain. Les deux autres espéces, considérées comme faisant concur-
rence i la nourriture, ont &té négligées (donc proposées pour la récolte) afin que ne soient pas
dépassées les limites maximales admises et que ne soit pas favorisée I’intensification des
dégats aux cultures forestiéres et agricoles, bien que ces espéces avaient de bonnes conditions
de vie. Toutefois, dans la majorité des cas, ces espéces, sur la demande des déléqués des in-
s pectorats forestiers, ont ét¢ maintenues en effectifs rédults (pour un cerf mainlenu on a pro-
posé I’élimination de 5 chevreuils ou de deux daims).

6. A la suite de 1’application des critéres permettant d’établir la fertilité, pour les
sept espéces de gibier, sur les 2. 155 fonds de chasse de notre pays, les résultats sont les suivants:

Espéce de gibier Nombre fond_s de fertilité | ppoctjf optimal en piéces

Faisan : 422 350 000
Liévre 1 724 1 250 000
Chevreuil 1 879 210 000
Daim : 55 2 900
Cerf 518 32 000
Sangtier 1012 10 000
Chamois 88 7 500

Les données concernant: les catégories de fertilité par espéces, le nombre de fonds de
chasse, les superficies occupées, etc., sont centralisées dans les tables présentées dans I’ouvrage,
pour chaque département.
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L’état de chaque fonds de chasse ou, ont été notés: la superficie selon la nature,des
cultures, le mode d’utilisation, la catégorie de fertilité, 1a densité optimale et 1'effectif optimal
pour chacune de ces espéces de gibier, données qui ont été également centralisées par canton-
nements et par départements, a été remis aux bénéficiaires de 1’ouvrage; ces données consti-
tuent P’introduction ou 1’application en production de 1’action de fertilité pour la totalité
du fonds cynégétique de notre pays.

BOHUTET HOBBIX OXOTHHUYbHX ®OHIOB B PYMBIHUU

Moaesky K. Kopwen Aamsman X. Ckspasrecky . Manosake JI.

PE3WME

Henblo paGoTH fIBASETCA PEAKTYaJIH3alld B NEpPBYIO ouepelb, KpHTepHeB Js KJjac-
CHQUKAIMA N0 GOHUTETAM OXOTHHULHX GOHIOB PyMblumu; fawuble Kputepud GBLIH YCTaHo-
Baenn B 1960 ropy/ITonecky K., Ckspasrecky I'., Anmsman X. u gp. 1961/, pas onens
O6BIKHOBEHHOTO, KOCYJIH, 3afilla i (asana; Apyroil HeJbio ABASAETCHA TAKIKE HAXOXKIEHHE HOBBIX
KpUTEpHEB s APYTHX TPEX MOPOJ, AHYH, NPEACTABJSIOMIEX O0COG0E 3HAYEHHE B OXOTHHYBEM
xozsaiictee PyMHHUH, @ HMEHHO: JVIS JaHH, AHKOTO Ka6aHa u CepHH.

B 1a6nune Ne 1 paGorhl ueHTpanu3oBaHH o6MIHe NaHHHE N0 yesfaM. MoXHO OTMETHTB,
YTO MIOMAJb CTpaHbl pasjiesena ma 2.155 oxorumubux ¢ongos, mo cpaeuemuio ¢ 2.905,
cymectyomumy B 1952 rosy mam 2.157, KoTopme umeaHCh B mepHOA Mexkay 1961 — 1970 rr.

W3 paccMOTpeHHHIX CeMd NOPOJ AMYH, CaMHlfl GONbIIOR yJe/bHBIL BEC B HAIIEM X03#-
fiCTBe NpHHAJIEKNT 3afily, KocyJe H AMKOMYy KaGany. Bosbimum ynenbusiM Becom oGaajaet
Takxe M $asaH, HO 6IArogaps UHTEHCHBHOMY BHIDANIMBAHHIO NOCJHEAHEr0 B YCTaHOBKAX AnA
HCKYCCTBEHHOTO BHIPAIIHBaHHsl H HE B pe3y/sTaTe yaydllleHus YC/OBHME 6uOTOma, AJIs (pasana
pacTymmero Ha CBoGOje.

PaccMaTpuBasi ONTHMAJNbHHE YHC/ICHHOCTH MO NMOPOJAM, OTMEUAETCH yXAylIleHHe yCaOBHi
JKH3HH NO BCEH CeNbCKOXO3:AHCTBEHHONR 30HE B KOTOPOH HHTEHCHBHO NPHMEHSIOTCA MEeXaHH-
SHPOBaHHbIE CPECTBA /B PABHUHHON MECTHOCTH M HA HHU3KHX IVIOCKOTOpbsix/. B ananoruuxoM
TIOJIOKEHHH HAXOJATCS TAKMKE H UHCJAEHHOCTb (asaHa B PABHUHHON MECTHOCTH JIHIIEHHOH
JlecCoB, B 3anajHO{ 4aCTH CTpaHHL.

sl OXOTHMUBLHX NOPOJ NPOMKHBAOIIUX B JIECHCTOH MECTHOCTH /OJIeHH u JuKHit KaGan/
HJM Jaxe B anblHiACKol 3one/ cepua/, MOJIOMKEHHE MEHSETCS, NMpPH UYéM ONTHMAaJbHBIE YHCie
HHOCTH AHAJIOTHYHBI WJIM B HEKOTOPBIX CJaydasx Jaxe Jyulle YCTaHOBJEHHBIX B 1960 rony.

Cambie BaXKHBIE 33KTI0UCHUS, KOTOpHIe BBIABNAIOTCA U3 paGOTH, MOTYT ObiTh CBEjEeHbl
K CJIefyIoNlUM CTOPOHAM:

1. Oas ycragosienus kareropuil GoHHTETa OXOTHHYbMX GOHAOB AJa nOpoXA: ¢asan,
3asll, KOCYyJs, JIaHb, OJieHb OGHKHOBEHHEIH, QWKW Ka0aH u CepHa, a TaKKe H ONTHMAaNbHBIX
TYCTOTH M YHCAEHHOCTH, mo Beem 2. 155 doupam cauiine 22 MUJINOHOB Ta/, KOTODPHE BKAWOYAET
OXOTHHuHE GOHJ CTpauLl, HEOGXOAKMO ObLIO paspagoTaTs KPHTEPHH OnpefesieHHs HX GOHHUTETa,
KOTOpHE MOTYT GHITb TIPHMEHSEMH K OYeHb GOJbUIOMY PA3HOOGPA3HIO CYMIECTBYIOMHX YCIOBHMA
Mecronpouspacranus [TosroMy, KpPHTEpHH ONpe/ieNeHHsl GOHHTETa HOCAT OOMHA XapaKTep IpH
PACCMOTPEHUU CPeJIHUX YCHOBUM MECTONPOM3PACTAHHA HA KPYNHBIX IOWAAAX/ HAXOAAMEXCH
Mexay 2.000 u 15.000 ra/, cocToAmuX Kax u3 JMECHBHIX, TAK H H3 CEJbCKOIAHCTBEHHBIX IJIO-
waze, BHIACOB H aMbNUACKHX JayroB. Tak, Jec MOr GHITb PACCMOTPEH TOJMLKO MO NPOH3BOA
CTBEHHBIM €MHHIAM, 4 CEJbCKOXO3ANCTBEHHbE MJOMAAH TOJIBKO HAa YPOBHE CElbCKOXO3siC-
TBEHHBIX NPOHU3BOJACTBEHHHIX KOONMPEPATHBOB H CEILCKOXO3AHCTBEHHHX TOCYAapCTBEHHBIX
X03AHCTB. YCTaHOBJIEHHBIE KPHTEPHHM HE MOTYT GHITh HCNOMb3OBAHHN NpPH PACCMOTpEHMH Kare-
ropHil GOHHTETAa YYaCTKOB HJIH NMOAYYAacCTKOB B Jiecy. Jlas mojo6Horo poaa Gonee noipoGHHIX
aHAJM30B BO3MOXKHOCTH VXOJa 3a JAHULI0 MO €JUHWLUAM/ MeHbIIHe IIOMaxu/, HEOGXOAHMO
pa3paboTaTh CrenHaJbHBHE KPHTEPHH, NMPHMEHSEMBIE B MOROGHBIX YCJOBHSAX, KOTOpHIE LOJIKHAL
HOCHYKHTD IIPH COCTABJCHHH HCCNEAOBAHHUM O OXOTHHULEMY YCTPOHCTBY JieCa HJAH CeJIbCKO-
XO3AHCTBEHHON TJOIAIHU.
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2. YuuTeiBast pa3HooGpasye 3KOJIOTHYECKH X TpeGoBaHn# /14 KaXKA0H nopoAsl HYH, OGbUIC
HeoHX0AHMO, YTOGH JJfA KaXJAOK NMOPOJbl 6K 6K paspaboTaHbi KPHTEPHH JJisl ONpPEJe/eHUR
6oHuTeTa QOHJOB.

3. TlpumeHenye KpHTEPHEB ONpefesIeH!s1 GOHHTETa NIPOH3BOAMJIOCH PAGOUMM KOJIJIEKTHBOM
TeMbl HA OCHOBAHHWH MaTepHaja IMOJYYEHHOTO OT JIECHHYECTB/ BONDOCHHKM, KAPTOYKH H
kapTe/. Heo6xomiMo Gbuto, utoGbi GoHuTeT Gbll OBl YCTAHOBJIEH MAJIOUHC/IEHHBIM KOJLIEK
THBOM C TeM, YTOGH NOJYUYHJACh €AHHCTBEHHAS] TOUKA 3pEHHS.

Kaxzapifi GakTop OTBEUEHHHIl B KPHTEPHAX JEJUTCS HAa YeThipe KaTeropHH, NPH UéM
KaX 0N NPHCYKAAETCA ONpPEJe/IEHHOE YHCJIO0 NyHKTOB. Ilocje BKIIOYEHHS M NPHCYXKAEHHS
NYHKTaxKa, A1 BceX (PAKTODOB COCT2BJAIOMIHX  KPHTEpHit OmpejefeHHsl GblIO BbIYAC/IEHO
oGImee 4yKc/i0 MYHKTOB. OGIIee 4HCJIO NYHKTOB YCTAHOBHJIO KaTeropuio GOHHTETa H ONTHMAJ-
bHYIO TycTOTy/corsiacHo TaGauue Ne 16 paGoTw/.

IMToayyenrass na 100 ra rycrora ymuoXKeHna Ha NPOAYKTABHYIO MmIomMaib (OHAA, COOT-
BETCTBYIOULYIO MOPOJE; TAKHM OGPAa30M BhIYHC/IeHAa OGMIasi YHCJIEHHOCT.

4. Jlns KaxJA0ro OXOTHHYBEro QOHJAA pacCuyHTaHa, B TEPBYIO ouepe/lb, TyCTOTA AJS
OXOTHHYBHX [OPOJ CYHIECTBYIOIIHX B Npejenax $OHAA H KOTOPHIE HAXOIAT yCAOBHA Pa3BUTHSA
He MeHee ueM IV-fi kateropuy; ecau AaHHBE YCJAOBHSA HE ObWIH GJAronpusATHBIMH s COOT-
BEYCTBYIOINEI MOPOAbI MJM NpPH pacuére mOJYYHJIaCh OUeHb HEGOJbLIAA TYCTOTA, HE HMEomas
SKOHOMHUYECKOTO 3HauyeHusi, pacyéT ofmieii YACJEHHOCTH 6oJee HE NPOH3BOLHJCH.

B HeKoTOpHIX C/ayuyafix, B KOTOPHIX ONpeJieIeHHas NMopoja He CYIIeCTBYET B Mpejenax
¢oHIa, B TO BpeMs KaK yCJIOBHS MECTONPOH3PACTAHHSA COOTBETCTBYIOT €€ Pa3sBHTHIO, IO NpeA-
JOXKEHHAM BHECEHHBIM JeserataMu JIeCHHIX ye3JHHIX HHCIEKTOpaTOB, HWJITOH paGO4uM KOJLJIEK-
THBOM, YCTAHOBJIEH GOHHTET TAKKe ¥ st 9THX mopoh. PoHK AoJKeH GHITh 3acesi€H ; TOJbKO
LA AHKOro kKaGana GyJyT NPHHATH Mepbl HEOGXOAMMBIE TOJILKO /s €ro NOAAepKaHus C TeM,
4TOGH BO BpeMsl Ce30HHBIX MUTpaUuil/C COCeAHHX mioMajell/, OH oCTaBajCs bl H Ha COOT’
BETCTBYIOWIEM (OHTE.

B ciyuae B KOTOpOM Kakoe HHGYAb JIECHHYECTBO HJIH OXOTHHuUMI (uiHal Keaaer, YTo6h
KpOMe MOpoR JJIst KOTODBIX PACCYHTHIBAJMCA GOHHTET, Obl1a 6bl BBEJEHAa HOBAast OXOTHHUBS
NOpOAd, N0 TPEGOBAHHIO COOTBETCTBYWOMIeH exnHHUbl, MHCTHTYT yCTaHOBMT KaTeropuio
6OHHTETAa M ONTHMAJbHBE YHCJAEHHOCTH AJis (QOHAA B KOTOPOM NPOH3BOAMTCS 3aceJeHHE.

5. CHHXeHHEe GOHHTETA [Js OJHOH TOPOAbl, HA OJHY W/IH HECKOJIbKO KaTeropHi, no
CP4BHEHHIO € KOJHYECTBOM NYHKTOB MOJYYEHHHX IIPH pPacuére, npH YéM B HEKOTOPHIX CJy-
yasfix NPHXOAMJIOCH HCKJIOUATh JAHHYIO NOPORYy 3 doHja/mocjejHee B OCOGEHHOCTH MO Tpe-
GOBAHHIO JaJIETaTa JIECHOTO HHCMEKTOPATa/, IPOU3BOMIOCE B ABYX Cy4YasX,a HMEHHO:

5.1. Korjia ymep6u MpHHECENHBIE AHKHM KaGaHOM /M OJeHsMH/ U OUeHb peaxo 3afiuem/,
CEMRCKOXNATACTREHHKWM W JNIECHRIM KYJLTYpaM ZOXOAAT 1O KPYNHBIX 3HAUEHuil.

5.2. Korza B mpejenax OJHOTO K TOro xe GoHAa HAXOAW/HCh [BE HJH TPH M3 OJICHEBBIX
HOPOA/KOCYASA, JaHb ¥ OJiEHb OGHKHOBEHHHH/ KOTOpHE GOposinCh 3a mumy. B nocaeanux
CAydasiX YCTAHABJIKBAJAACH MAaBHaf nopoja GoHia, B COOTBETCTBHH C YCJOBHUSIMH MECTONPOH3-
PACTaHKA WJIM MENAaHHEM BAajeTblA IIoMand. Jpyrue Ase nopoisl, ABJsOMIHeCs KOHKYpEH-
TamH AJisl NUIGH, HECMOTPS Ha WMeolHecss XOPOLIKE YCJIOBHA JKU3HM, HE ObLIH IPHHATH BO
BHMMaHHE/ TIOITOMY MPEANIOXKEHbl A 3aTrOTOBKH/, C TeM YTOGH He GbUIM IPEBHINEHH MaK-

Uucno donjos OnTrManbrasy
Oxorunupa Moposa 1 — IV 6onHTeta HCJEHHOCTb: T
dazau 422 350.000
3asan 1.724 1.250.000
Kocyna 1.879 : 210.000
Jlanb 53 2.900
Onenb OOHKHOBEHHHIH 518 32.000
Nukuit xa6ay 1.012 10.000
Cepna 88 7.500
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CHMAJILHO JOMYIMEHHEIE NPEAEbl K CO3/aHbl GAaTONpHATHBIE YCJOBHS JUISl IOPYH JIECHHX H
CeJIbCKOXO0351/CTBEHHBIX Ky/IbTYp. B GosbumucTse ciyuaes, Bcé xe, 1o TpeGOBAHHIO JieJIEraTos
JIECHBIX WHCMHEKTOPATOB, OHY ObLIX BHIAEPAKAHBl B HeGOMBLION YHCAEHHOCTH/ LIS OLHOTO OCTa-
BJIIEMOTO OJIEHA NPEAJIOXKEHO H3bATHE b KocyJeil uan 2 nawueii/.

6. B pesynbTaTe mpHMeHEHHs KDHTEDHEB N0 yCTAHOBJEHMIO GOHHTETA IS BCEX CeMHU
nopon, Ha 2.155 oxoTHHubHX (oHiax Hawelt CTpanw HOJIYYHJIOCH CJ/Ie[yIoNIee TOJIOXKEHHNE

Jannpe OTHOCHTENbHO: KaTeropuii GOHHTETa o nupojaM, uncna (GOHAOB, 3aHATHIX
njomazeit u T.A., UEHTPANH30BAHH B TAGJHUAX NPEACTABACHHHX B pa6oTe, 1ji KaXjaoTO
yesna.

BegomocTs kaxaoro oxoTHnubero oHma, B KOTOPOH BHECEHH ILIOWALS [0 POAY KyJb-
TYp, CnocoG/BHl/ TNONMB30BAHUS, KATETOPHA GOHHTETAa, ONTHMAJILHAS rycToTa M ONTHMalb-
Hasl YNCICHHOCTD, NS KaX 0N H3 AAHHBIX NIOPOA, NPH YéM yKa3aHHbIE JaHHGIE LEHTPATH30BAHK
TaKKe 1O JECHHUECTBAM U YE3HLIM eIWHHUAM, NEPEJlaHBl 33Ka3unKaM paGOTH H COCTABMSIOT
BHELDEHHE LJIH NIPUMEHEHHE HA NPOH3BOACTEE N0 OGIIEMYOXOTHHUbEMY GOHAY Hameldl CTpaHHI,
paGoThl Kacalolmuecss GOHATETA.
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