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I. INTRODUCERE

' Introducerea unei gospodirii intensive a fondului forestier, bazatd pe
‘ideea miririi productivitatii pddurilor si in deosebi pe ideea unei organi-
| z¥ri. gtiingifice a procesului bioproductiei forestiere, necesitd preocupdri
_sustinute pentru o inregistrare i o urmdrire cit mai exacte posibil a fon-
" dului de productie, a cresterii si calitiitii ‘acestuia. In cadrul acestor preo-
.cupiri un loc insemnat il ocupd lucririle de inventariere a fondului de pro-
“ductie. In scopul reducerii cheltuielilor, mentinind erorile in anumite
“limite cunoscute, fondul forestier este privit ca o populatie statisticd in cadrul
cHreia prin inventarieri partiale se constituiesc colectivitd{ii de selectie.
Volumul c'o]éctiﬁritﬁ&ii de selectie este determinat dé nivelul de semnifi-
_catie si de precizia urmaritd, precum gi de gradul de variabilitate a caracte-
risticilor dendrometrice pe suprafete de sondaj. Precizia gi nivelul de
semnificatie sint de naturd subiectivé, fiind parametri ce se cer prin caiete
de sarcini. Gradul de variabilitate al caracteristicilor dendrometrice, ex-
primat de coeficientul de variatie, reprezintd Insi o caracteristicd obiectivad
‘a arboretelor sau a fondului de productie luat in considerare. Cinoastéréa
mirimii coeficientilor de variatie in raport cu factorii de care depinde acest
indicator, este de cea mai mare actualitate i importantd pentru organi-
zarea stiintifici a lucririlo? de inventariere a fondului de productie.

1I. STADIUL ACTUAL AL CUNOSTINTELOR

Cercetiri in domeniul inventarierilor partiale au existat incd de la in-
_ceputul secolului al XX-lea, mai ales in tdrile din nordul Europei undein-
.wentarierile prin sondaje pe suprafete intinse au luat o amploare deosebita.

De atunci preocupdrile s-au dezvoltat atit de mult incit cu greu se
poate intocmi o listd completd bibliograficd. Pentru obiectul comunicarii
‘noastre numirul lucririlor care prezintd interes este insd foarte redus.

Dinfre acestea scmnalim cercetdrile teoretice efectuate de Prodan
(1955-1958) prin care se stabilesc anumite relatii intre coeficientul de va-
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riatie al diametrelor si coeficientul de variatie al suprafetei de bazd sau al
volumului (T o m a, 1957). Dupd cum aratd insusi autorul, variabilitatea
relatiilor evidentiate se limiteazd la arboretele echiene gi deosebit de omo-
gene. Pentru cele 11 arborete studiate de Prod an , coeficientul de va-
riaie al suprafetei de bazd a avut valori de la 25% la arboretele echiene
gi omogene, la 81,8% la arborete neomogene (suprafete de sondaj de 100 m?).
Mai tirziu tot Pro dan (1961) aratd ca pentru suprafete de sondaj de
1 000 m? ne putem astepta la coeficienti de variatie de 30 — 50%.

Dupi cercetdrile efectuate de Mey er in S.U.A. (citat de Toma, 1957)
rezultd urmétoarele valori ale coeficientilor de variatie (suprafete de sondaj
de 8 ari):

— arborete regulate gi perfect inchise . . . . . . . . .. 15%
~— arborete normale . . . . . .. . . L0 30%
— arborete regulate (cu intreruperi in starea de masiv) . 60%

Kenstavicius (1964), pentru arboretele echiene de molid din
. R.8.8. Lituania, giscgte un coeficient de variatie mediu de 33,4%, iar
pentru cele de pin — 27,4% (suprafete de sondaj de 400 m?). Pentru ar-
boretele cu consxstg%a redusi variabilitatea este sensibil mai_accentuati
(Moskalev , ). Date mult apropiate de cele stabilite in U:R.S.S. se
Jintilnesc i in literatura de specialitate din R.S.Cehoslovacia. Dupd Halay
(1960) coeficientul de variatie al volumului la arboretele echiene pe
suprafete de sondaj cu 15 arbori pot lua valori medii de la 23% la 50%.
Pentru suprafete de sondaj cu 30 arbori acest indice variazd de la 15 la 42%.
Grossmann (1961), in baza unui vast material obtinut in cadrul
lucririlor de. 'amena_]are a padurilor din R.D.G. (12000 suprafete de sondaj
de maximum 400 m?) si de inventariere a fondului de productie pe suprafe;e
mari (95 000 suprafete de sondaj), stabileste coeficienti de variatie, dife-
. rentiat In raport cu caracteristicile taxatorice ale arborete]or In raport
.cu consistenta, au rezultat urméitoarele date:

'

t ]

q. - Consistenia f
Specia -
1,0 l 0,9 0,8 0,7 . 0,6 0,5
molid 33,2 35,6 33,7 387 | —
pin 35,5 34,5 35,1 39,6 i 42,5 46,2
fag 33,7 39,2 45,8 48,4 1 56,3

Dupa acelasi autor coeficientii de variatie cresc pe,médsurd ce scade clasa

de productie. Cele mai reduse valori se inregistreazi pentruarboretele de
" virstd mijlocie, de consistentd plina si de productivitate superioari.

Pe straturi, formate din arborete cu caracteristici taxatorice apropiate,
Grossmann stabileste coeficienti de variatie mult- mai mari. Pentru
volum acegtia au valorii medii de la 58,8% la 115,2%, depinzind in principak

" de gradul de omogenitate a stratului respectiv. - -
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Dupi cercetirile recente efectuate in SUA (O’ Regan, Marschall,
Palley, 1965), coeficientul de variatie depinde de mérimea suprafefei
de sondaj (corelatd cu numirul de arbori pe unitatca de sondaj) si de carac-
teristicile arboretelor. Pentru suprafete de sondaj cu 20 arbori acesta variaza
de la 32 1a40%. Freese (1961) recomandd o relatie aproximativa privind
raportul dintre mirimea coeficientilor de variatie gi raportul dintre méri-
mea suprafetelor de sondaj.

Preocupiri pentru o fundamentare gtiintificd a practicii inventaiieilor
partiale ale fondului forestier au existat i in tara noastrd. Astfel, Di s-
sescu (1958), in baza sondajelor efectuate in trei arborete pluriene din
Valea Prahovei sratd ci ,pentru arboretele pluriene cercetate, coeficientul
de variatie are in cazul unor sondaje circulare de 500 m? valori cuprinse
intre 30 si 40 %“. Totodatd autorul aratd cd materialul avut la dispozitie
este insuficient pentru caracterizarea intregului cimp de variatie al acestui
indice. Cercetiirile cfectuate de D i s s e s¢ u au confirmat si afirmatia an-
terioard a lui Prodan (1955) potrivit cdreia coeficientul de variatie
scade cu cit mirimea locurilor de probd creste si se majoreazd odatd cu
mirirea suprafetei de inventariat.

Mai tirziu Stidnescu si colab. (1960) pentru arboretele pluriene cu
caracter virgin din Romania publici -urmitoarele valori ale coeficientilor
de variatie ai suprafetei de bazd (dupd fig. 1 din lucrarea citatd).

Miérimea Suprafete de inventariat
sondaiiului
" 8 . 2 32 l . 40
500 26 o 28 99 29 30 v;

! {

Aceste valori au rezultat din cercetidri efectuate in 4 parcele situate
"fn ocolul silvic Sinaia. : .

Pe baza coeficientilor de'variatie stabilitide St inesc u s-au elaborat
recomandiri practice care au fost preluate de instructiunile de amenajare
editia 1959, potrivit cirora s-au efectuat lueririle de inventariere a fonx
“dului de productie in perioada 1959 — 1966. ‘

Din succinta prezentare, a principalelor lucrdri publicate in domeniul
cunoasterii gradului de variabilitate a saprafetelor de bazd (volumului) pe
suprafete de sondaj rezultd' valori mult prea deosebite de la tard la tard,

~de la autor la autor. Aceastd constatare rdmine valabild chiar i pentru

aceeasi zoni de cercetare i aceeagi structurd a arboretelor. Astfel, pentru
arboretele pluriene din Roméania in baza misuridtorilor efectuate in acelasi
ocol (Sinaia), Dissescu (1958) stabileste coeficientul de variatie de
34 — 39% (pentru volume), iar Stdnescu (1960) in baza altor.arbo-
rete cercetate, din acelagi ocol, sustine coeficien{i de variatie de numai
26—30%, decicu 30% mairmici (pentru suprafete de bazi). »
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Numirul redus de arborete studiate, rezultatele diferite obtinute, pre-
cum g§i importanta si actualitatea problemei fundamentdrii stiintifice a
- inventarierilor partiale ale fondului de productie din tara noastrd impun noi
<cercetari. : ‘ ‘ , :

- 11]. MATERIALUL DE CERCETARE

Coeficientii de variatie ai volumului pe suprafete de sondaj, asa cum
's-a aritat in expunerea amterioard §i din primele investigatii de proba
efectuate, prezinta o slab# stabilitate in raport cu caracteristicile taxatorice
de structurd si stationale ale arboretelor. De aceca, pentru determinarea
unor valori medii stabilite se impun vaste cercetdri efectuate intr-un
“numir mare de arborete.

Intrucit efectuarea de misurdtori speciale in sute de arborete era legata
“de mari cheltuieli de timp si forte de muncd, ca singurd solutie a rdmas
folosirea inventarierilor partiale, efectuate in productie cu ocazia lucréri-
lor de amenajare a padurilor din perioada 1959—1963. Totodatd s-au
folosit inventarierile cu caracter experimental efectuate in cadrul amena-
jamentului pentru ocolul silvic Mihdesti. In total au fost luate in consi-
derare inventarierile -efectuate in- peste 1 600 arborete, repartizate dupd
<cum urmeazi: : ‘ Co

Tabelul 1
Mﬁﬁ"f‘eta . Structura arboretelor
suprafetei
: Total
de s!:r:daj . echiend plurienﬁ o
:j 500 ) 552 ' 823 1375
] 200 98 — : 98
E 100 149 — - 149
1 Total 799 823 ’ 1622

In plus, pentru elucidarea unor aspecte metodoldgice s-au efectuat in-
ventarieri de detaliu in 3 arborete din ocolul silvic Mihdiesti $i intr-un
arboret plurien din ocolul silvic Sinaia. : ;

La birou pentru fiecare suprafatd de sondaj s-a calculat volumul total,
apoi acesta a fost corectat in raport cu panta terenului. Corectia a fost ne-
cesard datoritd faptului cd in lucrérile de inventarigre efectuate in produc-
tie s-a folosit procedeul suprafetelor de sondaj circulare cu razd fixd, in-
diferent de panta terenului. Desigur, folosirea in calcul a unor volume
necorectate ar fi majorat artificial dispersia valorilor fatd de media lor,
tocmai din cauza variatiei pantei de la un loc la alt loc de sondaj. Dar
si dupd efectuarea acestei corectii se pot exprima rezerve fatd de folosirea
ca material de bazi a unor suprafete de sondaj cu razd fixd. Pentru a stabili
mirimea unor eventuale erori sistematice datorate acestei cauze, in patru
-arborete cu panta terenului variabild s-au efectuat inventarieri paralele
folosind atit suprafete de sondaj cu razi fix#, cit si suprafete cu raza va-
riabil#, pastrind neschimbat centrul cercului pentrurambele variante.
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" In total s-au calculat coeficientii de variatie ai volumului si ai suprafetei
~de bazd pentru - 24 variante (tabelul 2). Prin compararea celor circa 100
<cocficienti de variagie calculati se desprind- urmitoarele constatiri deose-
bit de utile pentru elucidarea problemei ridicate: :

— Intre coeficientii de variatie ai suprafetei de bazi calculafi in raport
«cu suprafetele circulare cu razd fixd §i coeficientii de variatie rezultati
-pentru suprafetele circulare cu razi variabil¥ se constatd diferente mici de
1 —3%;
-~ — in cazul cind se efectueazii medii ale coeficientilor de variatie (asa
“cum s-a procedat in lucrarea efectuatd) diferentele sint mai mici: astfel,
ipentru u.a. 27, UP VII din ocolul silvic Sinaia, diferenta dintre medii
«este de numai -+0,1% ; j
"~ — aceleasi diferente neglijabile se constatd si la compararea coeficienti-
‘lor de variatie ai volumelor;

— este interesant si util de precizat cd, pe ansamblu, diferenta dintre
«coeficientii de variatie calculafi prin cele doud modalititi (razi variabild
§i razd fixd), desi este pozitivdl, nu reprezintd decit +1%, ceea ce se poate
practic neglija, fiind cu mult sub eroarea de reprezentativitate a mediei de selec-
-fie calculatd.

In plus, atit verificarea prin criteriul Fisher cit si prin criteriul
Cochran a omogenitétii dispersiilor volumelor corespunzitoare celor
-doud modalit&ti de calcul, a ardtat ¢ nu avem nici un temei pentru respin-
:gerea ipotezei nule, adicd pentru respingerea ipotezei -egalitdtii dispersiilor
' respective. . :
~ Spre exemplu, pentru varianta 2, uw.a. 27 din U.P. VI, ocolul silvie
‘Sinaia, obt{inem urmitoarea valoare experimentald a criteriului F:

' y
Dupi distributia Fisher, la f, =.27, si f, = 27 grade de liber-
“tate gi la nivelul de semnificatie de 5%, gisim cd valoarea teoreticid a
wcriteriului F este de 2,0. Intrucit valoarea calculati a criteriului F (1,1)
~este mai micd decit valoared tabelard a acestuia, nu avem nici un temei si
respingem ipoteza nuli.

- Calculul coeficientilor de' variafie s-a efectuat la calculatorul electronic
‘CIFA —4 folosind formula:.: \

_ (B

,; T x? .
ek T
s% = P ’ (1)

“unde

x — valorile individuale ale yolumelor pe suprafete de sondaj,
n — numirul suprafefelor de’sondaj amplasate in fiecare .arboret.

' 299

1



Tabelul 2

Tabel comparativ cuprinzind valerile coéficlenﬁlor de variatie calculai pentru cercuri cu razi
: fixd si pentru cercuri cu razid variabili

Coeficientul de variatie
al suprafetei de bazi al volumutui
Locul experiments- A soretuin e | 3B o | 2.l 2B |
2 | =2 | =5 T | g2 | ©s§ T
S 2 3> Ty = =5 > -
c | g | 8= | & [ 83| x| £
S | S| 8| &8 | 8= |8:| A&
Ocolul silvic’Sina- Arboret plurien 1 35,9 | 37,9 | —2,01 39,2 1 40,0 | —0,8
ia, Péddurea Pia-| brad- fag con- 2 | 296|285 [+1,1]29,8 | 290 |-40,8
tra Arsa, UP VII, | sistenta 0,7—0,8, 3 27,5 1285 | —1,1{ 28,7 | 29,3 | —0,6
un.a. 27 panta variabild de 4 29,2315 }1—23]31,6 299 |+1,7
la 0 la 35°, consis- 5 29,1 27,2 |+2,1{ 31,0 | 28,9 {+2,1
tenta relativ uni- 6 |[31,2 |300 |+1,2]352 |339 {413
forma 7 39,3 {399 | —0,6] 42,6 | 42,1 |+0,5
8 [27,1 |26 [+1,5]298 {294 |+04]
9 1957|246 [+1,1( 31,1 {300 {+1,1
10 25,6 | 26,3 | ~0,7| 25,9 27,2 | —1,3
11 29,3 | 28,5 |1+0,8] 30,5 | 30,0 |[4+0,5¢}
12 32,2 | 309 |+1,3]322 |321 |+0,1¢
Media variantelor 30,1 | 30,0 |+0,1]323 | 31,8 |+0,5
Pe intregul arboret | 30,7 | 30,2 {+0,5] 32,7 | 32,1 | —0,1
Ocolul Mih3esti, Arboret echien, go-
UP Opresti, u.a. | run, virsta 130 ani,
13 ¢ consistenta 0,6— 1 41,9 | 39,0 |+2,9]| 42,4 | 39,4 +3,0
0,7; panta variabild -
de 1a 0 la 25
Ocolul silvic Mihi- |Arboret echien de ) 3
esti U. P. Opresti, | gorun, virsta 130 1 {385 |393([—08]371 387 [—1,6
u.a. 1la partea 1| ani consistentd 0,7 ,
S —0,8, pa?ta \{a- 2 | 382|356 |426]393 |3%1 |42.2
iabila d 0 '
Lapild de la 0 1a Ay otia | 38,3 | 37,5 |+0,8| 382 | 3719 {403
Ocolul silvic Miha- |Arboret echien de 1 H 75,8 | 70,8 | +5,0
esti U. P. Opresti, | gorun, virsta 130 2 55,7 | 59,3 { —3,6
u.a. 11a partea I1| ani, consistenta 0,5] 3 . 55,9 | 54,7 |+1,2
' panta variabilide} 4 N 69,9 1650 |+4,6
la 0 la 35°, neuni- 5 ! 62,9 | 65,2 | —2,5
form parcurs cu ti-| 6 62,3 | 59,2 |+3,1}
ieri de regenerare} 7 ! 52,8 (54,3 | —1,5§
8 i 55,3 | 54,9 [+0,4
Media vari- ' 61,2 | 60,4 |+0,8
antelor ' ' ]
Pe intregul
arboret 62,4— 64,4 | 63,5 - +1,1f
Media generali o 44,4 1434 | +1,0 :
1 |
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IV. REZULPATELE €ERCET ARILOR

Raportul dintre coeficientul de variafie al suprafetei de bazd
si coeficientul de variatie al volumului

Pentru practica inventarierilor partiale prezintd intercs coeficientul de
variatie al volumelor. Cu mult mai lesnicioasd cste insa determinarea
coeficientului de variatie al suprafefei de bazid. Pe aceea, in cele ce urmeazd
vom ciuta si stabilim legdtura dintre acegti doi coeficienti de variatie.

Tn acest scop vom efectua atit calcule teoretice cit si verificdri expe=
rimentale. '

_ Potrivit teoriei propagirii erorilor, avem:

_ R @

unde:

s% v — coeficientul de variatie al volumelor;

8% g — coeficientul de variafie al suprafefei de bazd;
s% H — coeficientul de variatie al in#ltimilor reduse.

Coeficientul de variatic al suprafetei de bazi este cuprins intre 30 si 60%
(vezi tabelul 2). In ceea ce priveste coeficientul de variatie al indl{imilor
reduse distingem trei cazuri:

Primul caz se referd la arborete echiene i pure, cind syyp nu poate de-
pitgi 10%. Introducind in (2) obtinem: '

— pentru valori minime ale lui sy,

sqy = F30% 1 10® = 31,6%
— pentru valori maxime ale lui syq
sy = Y607 + 10° = 60,8%

Fatd de valoarea coeficientilor de variatie ai suprafetei de bazé sporurile
uregistrate ca urmare a ludrii in considerare a lui syyp sint foarte mici.
De aceea, din punct de vedere practic pentru asemenea arborete cci dei
coeficienti de variatie pot ficonsiderati ca fiind egali.

" Acest calcul teoretic este confirmat de experimentirile efectuate in trei
arborete cchiene (tabelul 2). In primul arboret echien diferenta cste de
39,4 — 39,0 =0,4% 1in al doilea: arboret -ebtinem 37.9 — 37,5 = 0,4%:
iar pentru al treilea arboret diferenta este de 63,5 — 62,4 = 1,1%.

- Al doilea caz se referd la. ‘arboretele amestecate i la cele plurienc cind:
coeficientul de variatie al indl{imilor reduse, din cauza amestecului de specii:
si virste, poate lua valeri pind la 15%. In raport cu aceastd valoare rolativ
ridicatd a lui sygzp obtinem:'

~ pentru valori minime’ale lui syq

sup = V30T F 15° = 33,5%
— pentru valori maxime ale lui syq :

sy = VB0* 152 = 62,0%

! !
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Verificdrile experimentale efectuate in arboretul _plurien din pddurea
Piatra Arsd (tabelul 2) au ardtat ci fatd de syq, coeficientul volumului
este intr-adevir cu 33,1 — 30,2 = 2,9% mai mare. In procente sporul re-
prezintd cca 10%, ceea ce face incorecti folosirea coeficientului de variatie
al suprafetei de bazd in locul coeficientului de variatie al volumului.

n cazul straturilor formate din mai multe arborete cu caracteristici
taxatorice relativ apropiate sz poate lua valori cu mult mai mari decit
in situatiile precedente, ceea ce determini diferente i mai insemnate fntre-
cei doi coeficienti de variatie. Astfel, Grossmann (1961) pentru unele
straturi gdsegte diferente procentuale pini la 22,7% ). Rezultate asem¥-
mitoare s-au obtinut si in S.U.A. de O’ Re gan, Marschall
st Palley (1965).

In concluzie refinem faptul cd in scopuri practice coeficientul de varia~
tie al suprafetelor de bazii nu poate fi folosit in locul coeficientului de va-
riatie al volumelor, decit in anumite situatii particulare cum este cazul.
arboretelor pure si echiene. In caz contrar, ne putem agtepta la abateri’
sistematice In plus ce pot avea repercusiuni asupra stabilirii intensit#gii
inventarierilor partiale. : :

1

Influenta caracteristicilor tazatorice st de structurd ale arboretelor
asupra coeficientului de variafie al volumelor

Structura arboretelor. Arboretele pluriene, prin modul specific de grupare
a arborilor si prin amplitudinea mare de variatie a fndl{imilor reduse,
prezintd coeficien{i de variatie semnificativ mai mari in comparatie cu
arboretele echiene. Comparatia trebuie bineinteles, efectuatd prin izolarea
altor factori ce pot influenta asupra acestui indicator. Astfel in cadrul

acelorasi clase de consistente au rezultat urmitoarele mirimi medii (ta-
belul 3). o

Tabelul 3

(ﬁ)eficienti de variatie medii pentru arboretele exploatabile echiene si pluriene, pe clase de
consistenfe (suprafete de sondaj de 500 m?) : :

, Structura arboretelor '
i ! Diferenta tn
Clase de consistenie echieni .
(arborete exploatabile - plurieng procente
si preexploatabile)
Lot .
0,1—0,4 55 58 ' 5
0,5—0,7 41 43" d 5
0,8 si peste (arborete cu ‘ - :
., masivul neintrerupt) o : 36 . 20

O diferentd insemnat# si statistic asiguratd se censtati pentru arbo-
retele inchise, la care foarte clar se evidentiaza insemnitatea structurii
asupra mdrimii coeficientilor de variatie.

1) Diferenfa coeficientilor de variatie, exprimatd in procente.
. r \
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+ Iu situatia arboretelor de consistentd sciizutd, cu masivul intrerupt din
cauza interventiilor silviculturale sau a umor cauze naturale, diferenta se-
atenueazil, sporul de dispersie datorat structurii fiind incomparabil mai
mic in raport cu sporul de dispersie cauzat de intreruperea masivului.

Dupd Grossmann (1961) arboretele pluriene se caracterizeazd prin.
coeficienti de varia{ie mai mici in comparatie cu arboretele cchiene, ceca
ce nu s-a confirmat prin cercetdrile noastre.

Intreruperea masivului. Examinind problema sub prisma analizei dis-
persionale constatim cd dispersia totald a volumelor pe suprafete de
sondaj este determinatd pe de o parte de dispersia datoritd variatiei
caracteristicilor naturale (obiective) ale arboretelor si pe de altd parte,
de dispersia generatd de cauze subiective, in primul rind de intreruperéa
masivului prin tdieri de regenerare, tdieri de ingrijire etc. Toate aceste in-
terventii-reduc consistenta arboretelor. Datele din tabelul 3 aratd cd pentru
arboretele cu consistenta sub 0,5 (arborete parcurse cu 2 tdieri de rege-
nerare, afectate de doborituri de vint etc.), coeficientul de variatie al volu-
melor este aproape de doud ori mai mare in comparatie cu arboretele
cu masivul neintrerupt. Aceasti constatare confirma datele publicate in
S.U.A. de Meyer. . ;

De o deosebitid importanti pentru mirimea coeficientului de variatie
este gradul de neuniformitate al intreruperii masivului. Prezenta golurilor
in arboret conduce la valori ridicate ale coeficientilor de variatie.

In practici va trebui deci evitatd folosirea unor coeficienti de variatie
corespunzitori arboretelor inchise, pentru organizarea inventarierilor partiale
in arborete parcurse cu tdieri, cu masivul intrerupt din cauza doboritu-
rilor de vint, sau chiar in arborete cu consistentd naturald sub 0,8. Pentru
a scoate si mai mult in evidentd insemnitatea acestui aspect este suficient.
si ardtdm c# la aceeasi precizie gi la acelagi nivel de semnificatie volu-
mul colectivititii de selectie in cazul arboretelor echiene cu consistenta 0,5—
0,7 va trebui si fie de 1,8 ori mai mare, iar in cazul arboretelor echiene cu
consistenta 0,1 — 0,4 (parcurse cu 2 tdieri etc.) de 3,2 ori mai mare decit
in situatia arboretelor echiéne cu masival inchis.

Coeficientul de corelatie' privind legitura dintre coeficientul de variatic
al volumului si consistenta arboretelor are valori semnificative cuprinse
intre 0,4 si 0,6. o .

Suprafata de inventariat, Inc& din 1955 Pro dan a aratat influenfa
mirimii suprafetei de inventariat asupra coeficientului de variatie. Tendinta
de majorare a acestui coefigient pe médsura ce cregte suprafata rezultd si din:
materialul din tabelul 4.1) Nu s-au putut stabili insd corelatii semnificative.

Panta terenului. Datele din tabelul 4 scot in evidentd influenta pantei
terenului asupra coeficientilor de variatie a volumului. In general se con--
statd o majorare a coeficientilor de variatie pe misurd ce cregte panta te-
renului, restul factorilor rdminind neschimbati. Coeficientul de corelatie,.
desi uneori semnificativ, este totusi foarte redus (0,1 — 0,3).

Formatia tipologicd. In'baza materialului avut la dispozitie nu s-aw
putut evidentia diferente semnificative intre coeficientii de variatie medii

1y Au fost luate in considerare numaj cazurile cu un numir mare de arborete inven-

tariate. : ‘
r
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Tabelul 4

Influenta suprafetei de inventariat asupra coeficientutui de vhriatie (arborete plurjeﬁe, consis-
tenfd plind, suprafete de sondaj de 500 m2) - .

Panta terenului, grade
Suprafata %Zinventariat <15 I 10—30 l 30 <15 ' 15—30 30
f figete amestecuri
<10 — 38 38 30 39 36
: 10—20 28 39 38 33 39 41
p <20 32 41 41 37 37 —

stabiliti pe mari formatii tipologice (tabelul 4). In cazul rdsinoaselor pure
gt echiene se constatd o oarecare tendint{d de diminuare a coeficientului de
variafie in comparatie eu cele de foioase.

Clasa de virsté. Pentru arboretele echiene s-aw putut stabili coeficientii
de variatie medii pe clase de virstd (tabelul 5), ceea ce a ardtat cid pen-
tru arboretele ajunse in stadiul de codriigor se inregistreazd valori minime.

Tabelul 5

Influenfa virstei arboretelor asupra ceeficienfilor de variafie a volumului (arborete echiene,
suprafaja de sondaj de 200 m?)

. Clasa de virsti
: Consistenta arboretelor Media
! v ' \%
‘ 0,5—0,7 43 51 48
0,8 si peste 38 39 40

O grupare in raport cu diametrul mediu al arboretelor a ardtat o scidere
a coeficientului de variatie pe mésurd ce cregte diametrul mediu. {

Marimea suprafetei de sondaj. Coeficientul de variatie este puternic co-
relat cu mirimea suprafetei de sondaj, ceea ce — pentru arboretele echiene
— rezultd din tabelul 6. '

Tabelul 6
‘Corelatia dintre coeficientul de variétie si mirimea suprafetelor de sondaj (arborete echiene)
- ; Mirimea suprafetelor de sondaj, m?
Consistenta arboretelor 100 * 200 * 500
(arborete tinere si (in principal arborete (in principal arborete
de virstd mijlocie) preexploatabile) * exploatabile)
; 0,1—0,4 71 — 55
4 - 0,56—0,7 59 48 41 ,
0,8 si peste 49 40 A 30 i

* Pentru aceste mirimi ale suprafetei de sondaj valorile s% sint informative v
1" |
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Datele prezentate nu sint insid in suficientd mésurd comparabile deoa-
rece nu se referd la. aceleasi arborete. Suprafetele de sondaj de 100 m?® se,
referd mai mult la arborete tinere (arborete de foioase din ocolul silvie,
Mihiiesti), cele de 200 m? sint amplasate in principal in arboretc preex-
ploatabile, iar cele de 500 m*® provin din arborete exploatabile, Dau insé,
o primi imagine de ansamblu corespunzdtoare categoriilor de arborete,
respective. : '

L * * * \

Coeficientul de variatie depinde mult gi de grija cu care a fost cfectuatd.
separarea (stratificarea) arboretelor cu ocazia lucrdrilor de amenajare.,
Uneori subparcela care constituie obiectul inventarierii este constituitd din
mai multe populatii apropiate sub raportul caracteristicilor de structura:
gi de arboret. Frecvent subparcela nu este perfect omogend nici din punct
de vedere stational.

Totodatd pentru arboretele echiene, s-a putut constata o corelafie
semnificativi (r = 0,5 — 0,6) intre coeficientul de variatie i numarul
arborilor de pe suprafata de sondaj. Aceastd corelatie este redatd indirect,
prin gruparea materialului in raport cu consistenta arboretelor (tabelul 6)..

Dispersia coeficientilor de variatie

Numaérul mare de arborete luate In considerare a permis totodatd sd se
evidentieze amplitudinea de imprastiere fatd de media valorilor individuale
ale coeficientilor de variatie. ‘ '

Chiar gi pentru colectivit{i relativ omogene sub raportul caracteristici-
lor sta(gionale si de arboret, abaterea standard a coeficientilor de variatie:
este ridicatd. S-au inregistrat valori de + 10% pentru arboretele pluriene
de fag cu consistenta plind gi de 4+ 12% pentru arboretele pluriene ames-:
tecate cu consisten{a0,5 — 0,7. Pentru prima categorie de arborete, in
68% din cazuri coeficientii de variakie pot‘avea valori cuprinse in limitele’
25 — 49 gi in limitele 35 — 55 pentru a doua categorie de arborete. Prin-:
cipala cauzi a dispersiei accentuate a coeficientilor de variatie este gradul:
diferit de omogenitate a inchiderii masivului in cadrul acelniasi arboret.!

Aceastd mare impristiere a valorilor individuale fatd de valoarea cen-i
trald — impristiere specificd fenomenului studiat — d& o notd de insta-
bilitate a mediilor calculate, ceea ce poate genera dificultdti la aplicarea
lor in practicd, deoarece nu asigurd rezultate corespunzitoare pentru fie-
care arboret considerat aparte. In schimb, cu cit numdrul de arborete
de inventariat creste, cu atil rézultatele se imbundtatesc. C

Amplitudinea mare de variajie a acestui indice explicd datele, la prima’
vedere contradictorii, publicate de:diferi{i autori. Astfel, pentru arboretele
pluriene din bazinul Prahovei s-au comunicat o datd coeficienti de varia-
tie de 34 — 39% (Dissescu,1951), iar altddatd valori de numai 26 —
30% (Stdnescu, 1960). Sub prisma dispersiei semnalate aceste date
trebuie considerate ca valori individuale cuprinse in amplitudinea naturald
de imprigtiere a coeficiengilor de variatie.

90 —~ Studii §i cercetiri vol. XXVI, 305
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Pe acelagi cimp larg de variatie a acestui indice gésim si valorile indi-
viduale ale coeficientilor de variatie din tabelul 2. Explicabile sint acum:
si diferentele (relativ mici) dintre valorile rezultate din prezenta cercetare
si datele publicate in literatura strdind (Grossmann,1961; Prodan,
1955 — 1958; Kenstavicius, 1964; Halay, 1960; Meyer,
§.a.).

Avind in vedere abaterea medie patraticd a coeficientilor de variatie,.
pentru aplicatii practice se impune constituirea a cel putin 3 clase de
omogenitate a arboretelor in functie de uniformitatea consistentei, de pre-
zenta golurilor, de omogenitatea clasei de productie pe 1ntreaga suprafatd
a subparcelei ete.

Clasa I de omogenitate cuprinde subparcelele cu consistenta uniforma
(fie ea chiar 0,5, dar mereu aceeasi pe intreaga suprafati), fard goluri
apreciabile, fird diferente sensibile ale diametrului mediu gi ale clasei de
productie pe diferite portiuni ale arboretului uniform parcurs cu tdieri de
regenerare, compozitia fiind de asemenea uniformi.

Clasa ITI-a de omogenitate include subparcelele cu varia{ii mari de con~
sistentd, cu goluri frecvente sau cu por{iuni de arboret cu arbori de dimen-
siuni- mari urmate de altele cu arbori de dimensiuni mici, clasa de pro-
ductie si compozitia *prezentind fluctuatii in cadrul subparcelei etc.

Clasa II-a de omegenitate ocupd o pozitie intermediara.

Coeficientii de variatie medii pentru aceste clase se prezinta in tabelul 7
(suprafete de sondaj de 500 m?).

Tabelul 7

Coeficienti de variatie medii in raport cu consistenta, structura si clasa de omogenitate a ar-
boretelor (suprafete de sondaj de 500 m2, arborete exploatabile)

Structura j
Echieni ) ‘ . Plurien3 i

Clasa de consistentd Clasa de omogervitate

]

I 11 11 | I | , 1 fom

0,1—0,4 37 55 70 58 58 | 75
0,5—0.6 28 41 54 30 ' 43 |' 56
0,8 si peste 21 30 41 25 36 | 49

Pentru arboretele cu consistenta plind, frecventa arboretelor din clasa
III-a de omogenitate este relativ redusi.

Este interesant si util de remarcat faptul ca rezultatele obtinute de
noi pentru arboretele echiene sint sensibil apropiate .de cele publicate de
Halay (1960) pentru R. S. Cehoslovacd. Astfel, pentru suprafetele cir-
culare de 500 m? in cazul arboretelor cu consisten{a plind (20 arbori pe
suprafata de sondaj) la clasa II-a de omogenitate, H alay stabileste un
coeficient de variatie de 32%, iar dupd datele din tabelul 7, acesta repre-
zintd 30%. Foarte apropiate sint si limitele de variatie ale acestui indicator..

Fatd de datele publicate de Grossmann (1961) pentru R. D. G.
se constatd mari apropieri pentru arboretele omogene i relativ omogene.
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Astfel, pentru arboretele echiene ajunse in stadiul de codrisor-codru, rela-
tiv omogene, Grossmann sustine coeficientul de variatie de 35%,
iar pentru arboretele batrine, omogene, coeficientul de variatie recomandat
este de 30%. (Compard cu media de 30% din tabelul 7). ‘

In schimb, pentru arboretele neomogene G r o s s m a n n giseste coefi-

cienti de variatie cu mult mai mari (90%).
- O nsemnatd dispersie a coeficientilor de variatie a fost constatati in
S.U. A . deGirard ¢i Gevorkiantz (citati de Husc h, 1963)
care aratd cd acegtia pot lua valori de la 30% pentru arboretele uniforme
la 220% pentru arborete neomogene, sub form# de raristi.

Dispersia accentuatd a valorilor coeficientilor de variati¢’ impune ur-
miitoarele doud precizéri.

In primul rind, viitoarele cercetdri privind coeficientii de variatie tre-
buie sa cuprindd un numir mare de arborete in mod corespunziitor stra-
tificate in raport cu caracteristicile taxatorice, stationale si de structuri,
precum si in raport cu intensitatea si natura interventiilor silviculturale.
Luarea in considerare a unui numir redus de arborete nu poate decit sd
ducd la valori particulare ale coeficienyilor de variatie, valori care se pot
abate esential de la valoarea centrald (tipicd) a populatiei resp ective.

In al doilea rind, se impune elaborarea de metode noi privind misuia-
rea directd a coeficientului de variatie specific fiecirui arboret, astfel incit
sd se evite folosirea unor valori medii insuficient de stabile. In acest scop
deosebit de promititoare se pot dovedi procedeele aerofotogrametrice bazate
pe studierea corespunzitoare a fotogramelor.

Pentru control trebuie ldrgitd practica post-calculului coeficientului de
variatie in baza primelor (sau a tuturor) sondajelor efectuate. Acest indica-
tor prezintd o deosebitd importantd silviculturald, de aceea trebuie inregis-
trat in amenajament. ‘

IV. CONCLUZII SI RECOMAND ARI
! {

1. Coelicientul de variatie al suprafetei de bazi nu poate fi folosit in
locul coeficientului de variatie al volumului decit in anumite situatii
particulare cum este cazul arboretelor pure si echiene (tabelul 2). Folosirea
coeficientului de variatie al suprafefei de bazi reduce de reguld gradul
de variabilitate i in consecintd conduce la o densitate insuficientd a supra-
fetelor de sondaj. R , .

2. Asupra marimii coeficientului de variatie al volumului pe suprafete
de sondaj influenteazi un complex de factori, dintre care o importantd
deosebitd prezintd consistenta:arboretelor (gradul de intrerupere a masivu-
lui), numérul de arbori pe suprafata de sondaj, structura (tabelul 2), panta
terenului (tabelul 4), mirimea suprafetei de inventariat (tabelul 4), mri-
mea suprafetelor de sondaj (tabelul 5), clasa de productie, omogenitatea
statiunii si virsta arboretelor.

De cea mai mare insemnitate sint clasa de omogenitate, precum si
grija cu care s-a efectuat separarea arboretelor.

3. Pentru arboretele cu consistentd sub 0,5 /(arborete parcurse cu

2 tdieri de regenerare, afectate de doborituri de vint etc.) coeficientul
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de variatie in medie este aproape de doud ori mai mare fatd de
coeficientul de variatie al arboretelor cu masivul neintrerupt, ceea ce
impune o intensitate a inventarierilor partiale in medie de 3—% ori mai
mare. In anumite conditii de precizie aceastd densitate devine nerentabild
in comparatie cu inventarierea totald. Chiar si in cazul arboretelor cu con-
gistenta 0,5 — 0,7, volumul colectivititii de selectie la aceeasi precizie si
acelasi nivel de semnificatie, trebuie sd fie in medie de aproape doud ori
mai mare decit in situatia arboretelor cu masivul neintrerupt. '

4. In ceea ce priveste structura arboretelor, o diferen{i esentiald intre
arboretele echiene gi cele pluriene se constatd numai la categoria arborete-
lor cu consistenta plind. In situatia arbotetelor cu masivul intrerupt dife-
renta se atenueazs, sporul de dispersie datorat structurii fiind incomparabil
mai mic in raport cu sporul de dispersie cauzat de intreruperea puter-
nici si neuniformd a masivului.

5. In cazul arboretelor echiene cele mai reduse valori ale coeficientului
de variatie se inregistreazi la arboretele ajunse in stadiul de codrigor.

6. Chiar si pentru populafii statistice relativ ‘omogene sub raportul
caracteristicilor de structurd si de arboret, se constatd o mare impragtiere
a valorilor individuale ale coeficientilor de variatie fatd de valoarea cen-
trali. Abaterea medie pitraticid pentru unele colectivititi studiate a fost
de 10 — 12%. In consecin{, valori medii relativ stabile se pot determina
pumai luind in considerare un numir mare de arborete. Mediile stabilite
fn baza unui numir redus de arborete studiate nu pot avea decit o notad
particulara. ’ )

Aceastd ridicati dispersie a valorilor individuale impune elaborarea de
noi metode privind mésurarea directi a coeficientului de variatie specific
fiecdrui arboret.

In scopuri practice s-au format clase de omogenitate a arboretelor in
raport cu uniformitatea consistentei, prezenta golurilor, uniformitatea cla-
sei de productie etc. (tabelul 7). \ .

7. Pentru aplicatii practice, pind la noi cercetdri care sd se refere in
mai mare misurd la arboretele neexploatabile, se pot folosi coeficientii de
variatie din tabelele 3, 6 i 7. ) '

Valorile din tabelele 3 si 6 pot {i utile pentru planificéri generale
fnainte de recunoagterea arboretelor, iar cele din tabelul '7 se pot dovedi
utile pentru organizarea lucririlor de inventariere in fiecare subparceld in
baza informatiilor privind consistenta $i omogenitatea arbdretelor obtinute
prin recunoagterea suprafefelor de inventariat. !

8. Pentru plinitatea descrierii biometrice a arboretelor, cit si pentru
control, este util post-calculul coeficientului de variagie in baza inventarieri-
Ior partiale efectuate. Valoarea coeficientului de variatie inscrisd in amena-
jament, aldturi de alte caracteristici ale arboretelor, prezintd o deosebita
importantd practicd furnizind informatii valoroase pentru ingrijirea gi
regenerarea arboretelor, organizarea lucrdrilor de exploatare etc. Acest
galcul este oportun numai atunci cind numérul sondajelor este suficient

€ mare. t

t
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CONTRIBUTIONS SUR LA CONNAISSANCE DE LA VARIABILITE
DES VOLUMES DANS LES PLACETTES D’ECHANTILLIONNGE

dr. ing. V. GIURGIU

Résumé

En usant de résultats des inventaires par sondage effectués dans a peu
prés 1600 peuplements équiennes et pluriennes on aboutit aux suivantes
conclusions concernant les coefficients de variation des volumes dans les
placettes d’échantillonnage: )

1. Le coefficient de variation de la surface terriére ne peut étre utilisé
au lieu du coefficient de variation du volume, que seulement dans certaines
situations particuliéres, par exemple dans le cas des peuplements purs
équiennes (tableuau 2).

L’usage du coefficient de variation de la surface terriére réduit généra-
lement le degré de variabilité et par conséqent conduit a4 une densité insuf-
fisante des placettes d’échantillonnage. :

2. La grandeur du coefficient de variation du volume sur des placettes
d’échantillonnage este influencée par un complexe de facteurs parmi les-
quels une particulidére importance eprésente la consistance (le degré de 1'in-
terruption de la forét), le nombre des arbres sur les placettes d’échantillon-
nage, la structure (tableau 3) (tableau 4), la pente du terrain, la grandeur des
surfaces & inventorier (tableau 4), lagrandeur des placettes d’échantillonnage
(tableau 5), la classe de fertilité, 1’homogénéité de la station et 1’dge des
peuplements.

De la plus grande importance est la classe d’homogénéité, ainsi que
T’attention avec laquelle on a séparé les peuplements.

3. Pour les peuplements avec une consistance moindre que 0,5 (des
peuplements parcourus par 2 coupes de régénération, affectées par le chablis
etc.) le coefficient de variation moyen est presque deux fois plus grand que
le coefficient de variation des peuplements avec la forét ininterrompue, ce
qu'impose une intensité moyenne des inventaires partiaux de 3—4 fois
plus grande. . ' '

En certaines conditions de précision, cette densité devient pew rentable
par rapport a l'inventaire total. Méme dans le cas des peuplements ayant
la consistance 0,5—0,7, le volume de la colectivité de sélection a la méme
précision et au méme niveau de signification choisi, doit étre en moyenne
presque deux fois plus grand que dans la situation des peuplements avec la
consistance ininterrompue. ;

4. En ce qui concerne la structure des peuplements, on constate une
différence essentielle entre les peuplements équientes et ceux pluriennes
seulement a la catégorie des peuplements avec une cohsistance pleine. Dans
la situation des peuplements avec la consistance interrompue la différence
se trouve améliorée, le plus de dispersion di a la structure étant incomparable
moindre par rapport au plus de dispersion causée par une forte et non uni-

forme interruption du plafond des couronnes.
, . . [
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5. Dans le cas des peuplements équiennes les moindres valeurs du coeffi-
oient de variation sont enregistrées pour les peuplements qui ont atteint
Y’dge de haut perchis.

6. Méme chez les populatlons statistiquement relativement homogenes
du point de vue des caractéristiques structurales et de peuplement, on con-
.state une grande dispersion des valeurs individuelles des coefficients de
variation par rapport & la valeur centrale. L’écart moyen quadrathue pour
certaines collectivités étudiées a été de 10—12 pour cent.

Par conséquent des valeurs moyennes relativement stables peuvent
é&tre détérminées seulement ei considérant un grand nombre de peuplements
des moyennes établies a la base d’un nombre réduit de peuplement sont un
caractéere uniquement particulier.

Cette dispersion élevée des valeurs individuelles impose 1'élaboration
de nouvelles méthodes concernant le mésurage d’une maniére directe du
coefficient de variation spécifique a chaque peuplement.

Dans des buts pratiques ont été formées des classes d’homogénéité de la
consistance, la présence des vides; 1’uniformité de la classe de fertilité
(Tableau ).

7) A l'occasion des applications pratiques, en atteridant des nouvelles
recherches concernant dans un plus grand degré les peuplements pas exploi-
“tables, on peut utiliser les coefficients de variation contenus dans les tableaux
3, 6, 7. Les valeurs contenues dans les tableaux 3 et 5 peuvent étre utiles
dans le cas des planifications générales avant de faire la reconnaissance des
peuplements et celles du tableau 7 peuvent étre utiles pour organiser les opé-
-rations de l’inventaire dans chaque sous-parcelle sur la base des informations
concernant la consistance et 1’homogénéité du peuplement a ihventorier.

8. Pour la plémitude de la dissociation biométrique des peuplements
ainsi que pour le -contrdle, est utile la postcalculation du coefficient de
variation sur la base des inventaires partlellement effectues La valeur du
coefficient de variation inscrit dans 1’aménagement & coté d’autres carac-
téristiques des peuplements ‘présente une importance particuliére fournissant
des informations précieuses pour les opérations culturales et la régénération
des peuplements, 1’homogénéisation des travaux d’exploitation, etc.

BEITRAGE ZUM PROBLEM, . DER, VOLUMENABWECHSELUNG-
KENNTNIS IN DEN PROBENFLACHEN ,

" dr. ing. V. GIURGIU

(Zu;s'emmenfas'sung)
k

Durch die Benutzung der Ergebnisse der in ungefahr 1600 gleichaltrigen
und ungleichaltrigen Bestdnden ausgefiihrte Sondiereninventuren, werden
folgende Abschliisse in Bezug auf den Vanatlonskoefflzmnten des Vola-
mens in Probeflichen erzielt:

1) Der Variationskoeffizient -der Bestandesgrundfldche kann man 'nicht
- brauchen stat dem Massemnhaltsabwechselungkoeffizienten verwendet - wer-
den nur in bestimmten. Besonderlagen wie z. B fur reine und glelchaltnege
Bestidnde. : : S
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. Die Benutzung des Variationskoeffizienten des Bestandesgrundiliche
vermindert meistens den Variabilitdtsgrad uind infolgedessen zu einer unge-
nugenden Densitdt der Probefldchen fiihrt.

2) Die Grosse des Volumenvariationskoetfizienten aul Probeflichen wird
‘bei einem Faktorenvielfdligkeit beeinilusst, zwischen denen besonders
.wichtig sind: dic Kronendichte, die Baumzahl auf den Probeildchen, der
Aufbau der Bestandes (Tafel 3, Tafel 4), das Grundfdll:, die Aufnahmetl3-
.chegrosse, die Probeﬂacheg'rosse (Tafel 5) die Etragsklasse die Gleichar-
tigkeit des Standortes und der Bestandesalter.

Von grdssten Bedcutung ist die Gleichartigkeitklasse, wie die Sorge
womit die Bestinde getrennt wurden.

3) Fiir die Bestéinde mit einer Kronendichte unter 0,5 (Bestinde mit 2
;Ver;ungunghlebe mit Windtéllen, u.s.w.) Mittelvariationskeoffizient ist fast
zwel mal grosser als der Variazionskoetiizient der Bestdnden mit einerhoheren
Kronendichte, was ertordert eine Autnahmedensitst in Durchschnitt 3—4 mal
‘grosser. In besondere Genauigkeitbedingungen diese Densitdt wird unvor-
teilhaft im Vergleiche zur Totalbestandesaufnahme.
~ Eben im Fall der Bestinde mit 0,5—0,7 Kronendichte, das gewihlte
Masseninhalt des Auswahlgemeinschaft bei derselben Genaugkeit und den-
‘selben Bedeutungsniveau, sollen durchschnittlich fast zweimal grosser
“-als in der Lage der ununterbrochenen Bestédnde.

4) In Bezug auf die Bestindestruktur, wird eine wesentliche Differenz
zwischen den gleic haltrigen und den ungleichaltrigen Bestdnden nur bei der
Bestandegruppe mit grosserer Kronendichte autgestellt. In der Lage der
Bestinde mit unterbrochener Kronéndichte wird die Differenz verbessert,
de die Dispersionzunahme infolge der Struktur unvergleichlich kleiner im
"Verhiltnisse zur Dispersionzunahme bei starker und ungleichmissiger Un-
terbrechung des Waldes ist. ‘

5) In Falle der gleichaltrigen Bestanden die emgeschranktesten Werte
"des Variationskoelfizienten.

6) Eben fiir ungetéhr homogene statistiche Populamonenunter dem Ver-
hiltniss der Struktur und Bestandcharakteristikum wird, eine grosse Indivi-
_duellwertedispersion des Variationskoeftizienten der Mittclwerte festgestellt.
“Die Mittlere quadrattische Abwelchung fiir einige untersuchten *Gesamt-
heiten war 10—12%.

Es konnen folglich, ungetihrs tetige Zentralwerte nur. unter Beriick-
stichtigung einer grossen Bestdndenzahl betimmt werden Die aufgestellten
Durchschnitte aut der Grunlage einer eingeschrénkter Bestadenzahl haben
nur eine besondere Ejgenart.

- Diese hohe Dispersion der Individuellwerte verlangt dle Ausarbeitung
einiger neuer Methoden mit Bezug auf direkte Meesuhg der spezitfischen
Variationskeoftizienten fiir jeden Bestand.

Fiir praktischen Zwecken hat man Bestandehomogeneltatsl\]assen Kronen-
dichten, Anwescnheit der Liicken, Ertagsklasse u.s.w. gestaltet (Tafel 5).

'7) Fir praktischen Anwendunden, er Erwarlung neuer Forschungser-
iebmssen die ih grosseren Masse zu Unhaubarcbestdnde vortragen werden,

ann man den Variationskoefiizient aus Tafel, 3, 6 und 7 beniitzen.
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Die Werte aus Tafeln 3 und 5 konnen fiir allgemeine Planungen vor den
Bestandenerkundungen, beniitzt sein jene aus dem Tafel 7 kénnen fiir In-
ventursarbeitenorganisierung in jeder Unterabteilung entsprechend den
beziiglichen Auskiiften zu Kronendicht und Bestindehomogeneit dt, die
durch Bestandeserkundungen erghalten wurden verwendet werden.

8) Fiir die Bestdndebiometrischedissoziationfiille und auch fiir die Kon-
trolle, ist eine auf teilweisen Bestandesaufnehmen begriindete Nach-
berechung des Variationskoeffizienten verteilhaft.

Derin dem Forsteinrichtungswerk eingeschriebene Wert des Verdnde-
rungskoeffizienlen hat neben anderen Bestandecharakteristiken, eine beson-
dere praktische Bedeutung, weil er wertvolle Erkundigunden fiir die Pflege
}md die Bestandesverjiingung, Betriebsarbeitenhomogeniriesunr, u.s.w. lie-
ert.



