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INTRODUCERE

“In anii 1955 —1956, Laboratorul de cregteri §i cubaje a reluat seria
de cercetdri dendrometrice, cu caracter experimental, de duratd, intre-
rupté# inainte de 1950. In ultimii 2 ani s-au instalat primele cercetiri
de acest gen in arboretele de salcim.

Scopul final si totodatd principal al temei este stabilirea efectului
diferitelor grade de intensitate a operatiunilor culturale asupra cregberii,
productiei §i in general a dezvoltirii arboretelor. Scopul imediat al actualei
faze a cercetdrilor constd in relevarea unor particularitéti dendrometrice
si biologice ale salcimetelor de diferite virste gi productivititi sezisate cu
ocazia instalirii de suprafete de prob# permanente. Acest obiectiv apare
cu atit mai necesar, cu cit literatura de specialitate ne oferd foarte putine
elemente de cunoagtere in acest domeniu, pentru saleim. Tabelele de
productie striine cum sint cele ale lui Zoltan Fekete sau ale Domeniului
Coburg nu contin indicatii cu privire la arboretul secundar, iar rezultatele
unor cercetidri dendrometrice efectuate dupd 1950 in R.D.G. in arboretele
de salcim nu ne permit si tragem concluzii utile, dat fiind caracterul
cercetdrilor intreprinse, eit si specificul conditiilor studiate.

LOCUL SI NATURA CERCETARILOR

S-au instalat cercetdri in arborete provenite atit din plantatii, cit
si din listari de diferite virste gi productivititi. In acest scop s-au analizat .
cele mai caracteristice regiuni din {ar& cu arboretele de saleim, in raport
cu posibilitétile si conditiile de amplasare si urmérire in timp a cercetérilor
§i s-au identificat un numdr de 18 arborete tipice care intruneau in misursi
optimd conditiile impuse. Cele 18 loturi experimentale s-au instalat in
ocoalele silvice : Calafat, Craiova, Sadova, Lehliu, Mitreni, Tanca, Bertesti,
Hanu-Conachi gi Secuieni. ,

Cercetdrile efectuate in anii 1955/1956 au constat din :

1. Instalarea a 18 loturi experimentale cu caracter de duratd (cu un
total de 58 de suprafete de probé) gi anume : 11 loturi in plantatii gi 7 loturi
in arborete provenite din Iistari.
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2. Executares operatiilor pregititoare si a tuturor mésuriitorilor
dendrometrice de precizie, cu caracter experimental.

" 3. Clasificarea tuturor arborilor dupé criteriile stabilite prin meto-
dicd i date in anexa 1.
‘ 4. Alegerea arborilor destinati a fi extragi in cadrul sistemelor de
operatiuni culturale adoptate §i a gradelor de intensitate corespunzitoare,
Precum gi executarea efectivéi & operatiei prin extragerea arborilor.

5. Analiza cregterii in indltime a arborilor din clasa I de crestere
in indltime, pentru stabilirea seriei naturale de dezvoltare.

In raport cu cerintele de consistentsi, omogenitate i uniformitate
impuse arboretelor in ‘asemenea ocazii, atit lucririle de instalare a supra-
fetelor de probd, cit si determindrile gi cercetdrile s-au ficut in conformi-
- tate cu indicatiile date de literaturd §i admise pe plan international in
acest sens. Utilajul a fost de asemenea corespunzitor conditiilor de pre-
cizie impuse de cercetare.

APLICAREA PREVEDERILOR METODICIT
- IN FAZA DE EXECUTARE A OPERATIUNILOR
CULTURALE"

La baza experimentirilor inifiate in cadrul acestei teme se afli
sistemul adoptat de Uniunea internationali a Institutelor de cercetsri
forestiere. In cadrul acestui sistem in arboretele provenite din Listari
- 8-au ficut cercetdri corespunzitoare gradelor 4, B, C i D.

Operatiuni culturale de intensitate slabd de jos (
moderatd de jos (
tare de jos (grad C)
moderatd de sus (

” 2 ” ”
” »” ” 22
9" ?” ” 2

In plantatii s-au instalat cercetdri pentru gradele A, B i C.

In patru loturi experimentale i anume in doui arborete din plan-
batie gi in doud din listari s-au experimentat in paralel cu gradele amintite
§i riritura selectivi preconizati de Sectia cultura pidurilor din I.C.E.S. (4).

In toate cazurile suprafata de prob# grad A tine loc de parcels
martor.

Exceptind suprafetele in care s-au aplicat curitiri (arborete cu dia-
metru mediu mai mic de 6 cm), fiecare arbore a fost clasificat dupd crite-
riile precizate in metodici. Aceste criterii se bazeazd pe principiul clasi-
ficdrii arborilor in raport cu:

— vigoarea cregterii in iniltime,

— forma gi calitatea fusurilor,

— mérimes §i forma coronamentelor. ,

Concomitent cu clasificarea stabilitd s-au mai notat in patru loturi
experimentale, arborii de viitor, definiti ca atare de sistemul de clasificare
dupsd functiunea lor (2).

In faza de prelucrare a datelor s-aun executat toate operatiile de calcul
pe care le necesité cercetarea in asemenea ocazii §i s-au determinat toate
elementele dendrometrice caracteristice, separat pentru arboretul prin-
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cipal, arboretul sécundar si cel total. Totodatd s-a ficut punctajul destd-
gurat al arborilor in raport cu clasificarea adoptatd, s-au stabilit seriile
naturale de crestere ale arbcrlor cercetati i s-au intocmit fige centrali- ~
zatoare utile interpretirii datelor. : '

PRELUCRAREA DATELOR S$I REZULTATELE OBTINUTE

Asa, cum era de agteptat, in urma cercetdrilor intreprinse in 1955
si 1956 in arboretele de salcim, s-au obtinut unele rezultate prealabile
care desi nu pot satisface scopul principal al temei, totusi vin sd completeze
unele cunostinte, in ceea ce priveste caracteristicile dendrometrice si
biologice ale salcimetelor de diferite virste gi productivitati.

Cercetirile efectuate pe suprafetele de probsd in care s-au experi-
mentat doud sisteme de operatiuni culturale cu mai multe grade de inten-
sitate dau in primul rind posibilitatea s se conchid# asupra unor aspecte
privind raporturile dintre elementele arboretului secundar (extras) si
acelea ale arboretului total. Astfel, in urma prelucririlor efectuate s-a sta-
bilit pentru fiecare suprafatd de probé cuantumul arboretului secundar din
" punct de vedere al suprafetei de bazi, al volumului i al numérului de arbori.

In arboretele in care s-au executat ririturi, s-a extras in medie
urmitorul cuantum, exprimat procentual :

Tabelul 1

G-sec. Nogec.
— 100 * 100
Provenienta G-total N.total
4| B] ¢ | »p| a| B | ¢ ]| D
‘Plantatii 3 4,4 14,2 | 20,9 — 9,4 28,6 ‘ 37,7 —
Lastari 6,0 17,3 | 23,6 | 22,8 | 144 | 36,8 | 45,2 | 43,2

Trebuie precizat ci procentele de mai sus reprezintd cuantumul
corespunzitor unor arborete in care, in trecut nu s-au aplicat operatiuni
culturale, in mod sistematic. (In legituri cu periodicitatea si natura ope-
ratiunilor culturale aplicate anterior, trebuie aridtat cd aproape toate
arboretele in care s-au experimentat ririturi au fost parcurse In urmi
cu 4—6 ani, cu operatii de intensitate slabé — moderatd de jos).

Valorile obtinute gi exprimate procentual in raport cu arboretul
total, s-au grupat §i analizat pentru fiecare din cele patru grade de inten-
sitate adoptate, in funectie de:

— natura operatiunilor culturale (curatiri, rdrituri);

— virsta arborstelor ;

— clasa de productie ;

— indicele de suprafatd de baza.

Din analiza ficutd in raport cu considerentele amintite, se desprind
urmitoarele rezultate.

1. Atit in arboretele din plantatie, it si in cele din listari, cele mai
mari diferente intre procentele de suprafatd de bazid extrasd sint intre
gradele A si B (cca. 10%, la rarituri).

137



)

T
Intre gradele B si C diferentele se reduc cu o treime, iar intre gradele
.0 §i D devin minime §i chiar de semn contrar. De relevat este faptul ci
“.in cazul ririturilor, diferentele semnalate intre dous grade de ririturi
sint aceleagi in plantatii ca si in Listari. Rezultd de aici ci provenienta

‘nu_influenteazd diferentele dintre procentele corespunzitoare gradelor
{tabelul 2).

Tabelul 2

Diferentele intre mediile procentelor de arboret secundar corespunzitoare gradelor
de operagiuni culturale, inregisirate la primele operatiuni eulturale (sistematice) aplicate

Diferente la suprafata de bazi Diferente la numdrul de arbori

Intre Intre Intre Intre Totre Intre
4d81 B BsiC CsiD Agi B Bgi C CcgiD

Curétiri 8,0 3,1 — 14,5 5,0 -

Plantatii Rarituri 9,8 7,2 — 18,7 10,0 -

‘ Media 9,3 5,6 — 17,5 7,8 —
Curatiri 16.3 3,0 — 2,2 22,2 5,0 — 4,2
| Lastari Rdrituri 10,1 6,8 — 3,0 19,0 8,3 -~ 5,6
Media 12,5 5,9 — 2,5 20,8 6,5 — 5,2

Tot in aceastd directie, cercetsirile mai aratd ¢ in eazul curdtirilor,
in suprafetele de prob# corespunzitoare intensitdtilor B, C si D, se extrage
aproximativ acelagi cuantum de arboret secundar (diferentele intre pro-
centele de suprafatd de bazi extrasd sint minime : +1—3 %): Aceste rezul-
tate confirmd cunogtintele gi indicatiile date de literaturd in legdturd cu
caracterul operatiilor culturale in curitiri. '

Din valorile diferentelor de procente mai rezultd constatarea demns
de retinut c# intensitatea de extragere in gradul D este mai mich d.cit
fu gradul € (cu 1—389%, in ceea ce privegte suprafata de bazi).

2. Arboretele de listari se deosebesc de cele de plantatii prin aceea
¢ in toate cazurile comparate in primele s-a extras mai mult decit in
plantatii (cu cca. 3% in ririturi §i 109 in curitiri). Aceasts situatie se
_explicd pe de o parte prin faptul ei in arboretele de lastari, suprafata
de bazd initiald a fost mai mare decit aceea corespunzitoare plantatiilor,
‘iar pe de altd parte, prin specificul arboretelor de aceasts provenienti
* care oferd un prilej sporit de extrageri in raport cu plantatiile (datorité
numdrului mai mare de arbori dominati, useati sau deperisanti).

3. Cercetdrile intreprinse asupra variatiei procentuale a numarylui
.de arbori i a suprafetei de bazi extrase aratd atit prin mediile obtinute,
¢it mai ales prin vilorile cazurilor in parte, ¢i in cadrul ririturii moderate
de jos, procentul de arbori extras este practic dublul procentului de supra-
faid de bazd corespunzitor. Procentele medii aratd ci in plantatii suprafata
de bazi a arboretului secundar represints 51%, iar la listari 499, din pro-
centul numirului de arbori (tabelele 1 i 4). In cadrul ririturii ¢ raportu-
rile calculate in acelagi mod reprezintd 559, la plantatii gi 53 9, la listari. In
gradul D, care s-a experimentat numai la listari, suprafata de bazd repre-
zintd in mediu 559, din numirul de arbori.
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« Datele de mai sus obtinute pe baz# de cercetéri, pot constitui oricind -
indicatii mgure pentru pmctlclenu care executd .operatiuni culturale gi
¢are doresc si stabileascd proportia de suprafatd de bazi extrasd atunci
«cind cunose procentul numérului de arbori.

4. Analiza compa,mtwa a datelor privitoare la volumul gi numéral
de arbori extras prin aplicares in paralel a gradelor B, C si D i a sistemului
selectiv preconizat de I.C.E.S. (2) duce la concluzule urmétoare :

— in curdgiri nu existd deosebiri intre rezultatele obtinute, atit in
ceea ce pmveste suprafata de bazd, cit §i numirul de arbori extras ;

— in rdrituri s-a constatat cd sistemul preconizat de 1.C. E S. se
situeazd intre gradele B §i D, apropiindu-se mai mult de acesta din urm4,
atit in ceea ce priveste supra.fa,pa. de bazi, cit gi dupd numirul de arbori
extras. Rezultd de aici ci in riritura selectivd preconizatd de I.C.E. 3.
se extrage, in conditiile experimentdrilor ficute, mai putin decit in réritura C
{tare de jos) §i anume cu 3—69%, la volum si 7—149%, la numir de arbori.

Tabelul 3

Volumul si numirul arborilor extrasi (exprimate procentual)

Procente de volum Procente de numir -
extras de arbori extrasi
Lotul N N . Observaiii
experimental M.gec. 100 8eC. . 100 arb. viitor 100 g
{ M. total Ntotal Nugotal

Gradul de rarituri

B | oc ' p [ICEsl B ] ¢ lD[ICESlBIClDlICES

Posodaru-Sadova 12 0 16 ol — 15 25 33| — ‘ 28 (12 {11 [ — 1 11 Ple}_r_zlgg
Rubls-Bertesti 150 20,0 — 17 33| 40 —| 36|66 | — 7 »
Rusetu 14 7122,0 21 411954 39| 50 44} 4014 | 5| 5 ~i ‘I:f‘liar_

lLehliu 15,5(22,0|20,2(18,8| 41 | 52| 40} 39| 78| 7 8 .-

5. S-a ardtat in primsa parte a expunerii ¢i in cele mai multe din
suprafetele instalate, arborii au fost clasificati in raport cu trei criterii
mai importante.

Dupd cresterea in indlfime, arborii s-au incadrat in clasele 100, 200,
300 si 400 corespunzitoare arborilor predominanti, dominanti, codo-
minanti §i dominafi.

Dupd forma gt calitatea fusurilor, in clasele 10, 20 si 30 (10, fiind clasa
arborilor de calitate superioard, iar 30, clasa arborilor cu fusuri defec-
tuoase).

Dupd jorma si mdrimea coroanelor in elasele 1, 2 §1 3 — (1, fiind clasa
arborilor cu coroana foarte dezvoltatd, iar R, clasa arborilor cu coroana
redusd, firavd — schema 1 din anex4).

Analiza punctajului arborilor in raport cu schema de clasificare
adoptatd ne aratdi urmitoarele :

— La toate gradele de ririturi experimentale cit gi la riritura selee-
tivd, procentele ce exprimi numéirul de arbori extrasi creste pe masura

1
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ce arborii sint intr-o clasd mai mic# de crestere in iniiltime. Acest rezultat
refleétd prin cifrele obtinute, caracterul de lumind al speciei (tabelnl 5).

—in toate arboretele analizate, cel mai mare procent de arbori
extrasi se intilnegte in cadrul ririturii de gradul O (tare de jos). Urmeazid
in ordine riritura grad D, grad B si selectivi. Este interesant de remarcat
¢% intre riritura gradelor B, D si selectivd, diferentele intre numirul
total de arbori extrasi (exprimate procentual din numérul total) sint relativ
reduse (1—6 procente).

6. La analiza pe clase de arbori in raport cu pozitia in arboret (predo-
minanti, dominanti ete.), se fac urmitoarele constatiri : ,

in clasa arborilor dominanti (200) riritura grad D si riritura selec-
tivd extrag aproximativ acelagi procent, insd intotdeaunsa mai mult de it
gradele C §i B (cu 2—5 procente). In clasa arborilor codominanti (300)
gi dominati (400), cel mai mrare procent de arbori extragi il realizeazi
riritura grad C. La aceste clase intre gradele B, D i riritura selcetivi,
diferentele de procente ce exprim# arborii extragi sint foarte apropiate
intre ele (2—49%).

Luind in considerare in fiecare din clasele de indltimi numai arborii
defectuosi, arbori ce se incadreazd in clasele 23, 31, 32 i 33 i calculind
cit reprezintd procentele arborilor extragi, de data aceasta in raport cu
numsrul total de arbori al claselor amintite, se constatd urmitoarele :

fn clasa arborilor dominati, cel mai mare procent de arbori defec-
tuosi este extras in cadrul ririturilor selectivd §i de grad D. Urmea:d
cu valori apropiate gradul O si in cele din urmé gradul B. In clasa arborilor
codominanti, riritura care extrage in cea mai mare proportie arborii
defectuosi este aceea corespunzitoare gradului C (839, in cazul exemplului
din tabelele 6 §i 7). Urmeazd cu procente mai mici gradele B, D si selec-
tivd. Intre gradul D, riritura selectivi si gradul B nu sint diferente mari
(in exemplul ales nu se semnaleazd nici o diferent#). In clasa arborilor
dominati, maximum de arbori defectuosi extrasi se realizeazd tot in raritura
de gradul C ; urmeazi in ordine, gradul B apoi gradul D si in cele din urmé
riritura selectivi.

7. In ceea ce priveste arborii de viitor, cercetdrile arata cii procentul
pe care acestia il reprezinté este in general extrem de redus in salcimete.
Oel mai mare procent s-a intilnit in plantatii din clasa I de productie
(10—119%,). Cel mai mic in listérigurile din clasa a IIl-a §i a IV-a de
produetie (3—49%). Trebuie remarcat cé procentele de mal sus, §i asa
reduse, se micgoreazd la jumitate in cazul in care s-ar lua in considerare,
in mod integral, criteriile de calitate ce definesc acesti arbori (tabelw 3).

Rezultatele de mai sus pua in lumind pentru prima datd in aceastd
formi la noi, raporturile exisvente intre numarul de arbori corespunzitor
claselor de iniltime si a celor de calitate pe grade de rarituri si dovedesc
ci intre gradele de intensitate D i raritura selectiva preconiz:.té de I.C.E.S.
nu sint deosebiri esentiale in ceea ce priveste cuantumul arboretului
secundar. In afard de caracteristicile amintite se mai detaseazi in mod
ovident rezultatul care situeazd intensitatea gradului ¢ in fruntea riri-
turilor ce imbunititesc in cea mai mare mismi calitatea arborilor din
arboretul principal.

8. Cercetarile au mai aritat ci in cadrul unui giad de intensitate,
cuantumul arboretului secundar exprimat procentual, atit din punct de
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vedere al suprafetei de bazd, cit si al volumului §i puméirului de arbori
nu este in mod \practéc influenjat de cdtre clasa de produciie. Aceastd con- -
statare, este valabild atit la rarituri, cit §i la curdtiri, in plantatii ca si
in lastdriguri (tabelul 3). Rezultatul de mai sus concordd cu unele ipoteze
fiecute de Zoltan Fekete pentru saleimul din plantatii din Ungaria.

9. Pentru cea mai mare parte a suprafetelor de probid instalate.
si anume cele 11 arborete din plantatii gi pentru listdrigurile in care s-aun
practicat rarituri, procentele ce exprimd suprafata de bazd a arboretului
extras in cadrul unui grad de intensitate, ramin practic constante, indiferent
de virstd.

Aceastd particularitate s-ar putea pune pe seama lipsei de uperatiuni
culturale sistematice aplicate anterior.

10. Un alt rezultat al cercetirilor de fatd este si acela in legiturd
cu corelatia dintre indicele de suprafatd de bazd si cuantumul procentual
al extragerilor. Din analiza valorilor procentuale din tabelul 4 cit si din
cercetarea valorilor fiecdrei suprafete de probd, rezulti ci in anumite.
limite gi anume intre 1,00 gi 1,20 indicele de suprafatd de bazi al arborelui
total nu influenteazd procentele de arboret extras (limitele de variatie
fiind cuprinse intre 439, in ceea ce priveste suprafata de bazi).

La arboretele cu indiei mai mari de 1,20, procentul de arboret
secundar se mireste. In arboretul in care indicii se reduc sub 1,00, se pro-
duce fenomenul invers.

Faptul ed pentru o amplitudine de 2 zecimi a indicelui de suprafata
de bazid a arboretului total, procentul de arboret secundar se mentine
practic invariabil pentru un anumit grad de ririturd, indiferent de virsta.
gi clasa de productie, dovedeste ci in conditiile arboretelor cu consistentd
normald existd un echilibru ce corespunde unor conditii naturale op-
time de dezvoltare.

REZULTATELE CERCETARILOR ASUPRA SERIILOR NATURALE
- DE DEZVOLTARE

In scopul de a identifica seriile naturale de dezvoltare ale arboretelor
studiate gi de a stabili prin aceasta corelatia dintre seriile obtinute si
curbele de variatie ale indltimilor in raport cu virsta d'n tabelele de pro-
ducfie rominegti, s-au ficut dupd cum s-a previzut in metodicd o serie
de analize asupra cregterii in infdltime a arborilor. S-au studiat in acest
mod un numir de 92 de arbori reprezentativi gi anume arbori predomi-
nanti. Rezultatele acestor analize se prezintd in diagrama 1 separat pentru
arboretele din listari §i in tabelul 8 pentru arboretele din plantatie.

Analizate in paralel cu clasele de~productie ale tabelelor noastre,
seriile naturale de dezvoltare obfinute din succesiunea valorilor medii
ale indltimilor la diferite virste, dovedesc urmitoarele : ‘

— intre curbele de variatie ale indltimilor in functie de virstd din
tabele gi seriile naturale stabilite existd o corelatie strinsi in: sensul ci
in ansamblul lor, cele dousi grupe de curbe igi pistreazd acelagi mers,
aceeasi alurd.

Decalajul maxim semnalat intre valorile celor dous grupe de curbe
comparate este la plantatii intr-un singur caz de 3 zecimi de clasi (Rubla —
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Bertegti, 16 ani), iar la 13star tot un singur caz de 4 zecimi de clas# (Tunari—
Calafat, in virstd de 17 ani). La majoritatea loturilor cercetate atit in
plantatii, eit gi in 13stdriguri, diferentele constatate (de 1—3 zecimi de
clasd) sint de semne diferite. Aceasta dovedeste ci pentru arboretele
a ciror virstd nu depiseste 15 ani, nu se remarcd o ‘anumitd tendintd a
curbelor de variatie, ceea ce ar duce la un specific de variatie, la un decalaj
sistematic al seriilor naturale fat3 de curbele claselor de productie. Cerce-
tirile viitoare ce se vor face la intervale de 3—4 ani vor aduce desigur
elemente noi in aceastd privinti.
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Anexa 2

Clasifiearea arboriler dupi pozifia lor in arboret

100. Arbori cu crestere maxr‘md in tniltime ; arbdri a ciror indltime dep#seste plafonul celor
mai numerosi arbori din plafonul superior (arbori predominanti).

200. Arbori vigurosi, cu crestere normald, a ciror iniltime ajunge in plafonul principal de

inaltimi (plafonul superior). Aceasti categorie formeazi majoritatea arborilor din arboret
(arbori dominanti). :

800. Arbori relativ fnalti (arbori codominanti) a ciror iniltimi se situeazi pe un plan inferior

10

plafonului celor mai numerosi arbori, plan ce nu coboard sub treimea inferioard a coro-
namentului arborilor dominanti. .
400 Arbori cu crestere redusi sau stagnantd’-situati vizibil intr-un etaj inferior (arbori
dominati). Acestia se fmpart in:

— arbori incd viabili

— arbori uscati, deperisanti.

v

-~ Clasificarea arborilor dupi forma, ealitatea fusului gi starea sinatdgii lor

Arbori perfect sénitosi, fird defecte tehnologice, drepti verticali (neinfurciti), cu sectiune
cilindrica.

20. Arbori relatlv sinitosi (cu reduse defecte tehnologice). arbori cu trunchiuri relativ cilin-
dricegsi verticale.

80. Arbori bolnavi, cu defecte tehnologice, cu cancere, putregai avansat, arbori riniti sau
grav accidemtati, precum si arbori strimbi tn 2—3 plane, risuciti, infurciti de la jumaitate
sau mai jos, inclusiv cei uscati. :

¥

Clasifiearea arborilor dupi dezvoltarea eoroanei

. Arbori cu coronament foarte dezvoltat.
. Arbori cu coronament mijlociu dezvoltat.
- Arbori cu corenament slab dezvoltat, cu coroan# redusd, strinsd, asimetrici (arbori bici).

W 0

Tabelul 6
Arboretul secundar pe clase de inilfimi exprimat in procente din numéirul total de arbori
(Lot experimental Lehliu-Listar)

Clasele de findltimi
100 200 800 l 400 Total

A — — 2 19 21

B — 1 4 36 41

C — 2 9 41 52

D — 3 5 33 40
Réritura . R
selectivi — £ 5 30 39

¥ ]
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Tabelul 7

Repartifia arborilor eu defecte (31, 32, 33, 23) pe clase de indlfimi
(In acelasi lot experimental)

) Clasa 100 Clasa 200 Clasa 800 Clasa 400
Arbori Arbori Arbori Arbori Arbori Arbori Arbori Arbori
Princip. | secundari | Princip.| secundari |princip.| secundari |princip.{ secundar
N IN| % N (8] % N IN| % N [N] %
A 1 - — 23 1 4 26 14 35 74 (121} 62
B 2 — — 15 71 32 17 271 61 14 |239| 94
c 1 — —_ 13 {11 46 10 49| 83 8 234 97
D 2 1] 33 14 15| 52 14 28] 61 21 |190] 90
Riritura i
selectivi 3 1 25 14 14| 50 17 |26 61 32 (167 84
Tabelul 8
Clasele de productie stabilite pe baza analizei eresterii in inil{ime
(Arborete provenite din plantatie)
Lotul 1 Lotul 2 Lotul 3 Lotul 4
4 H a v H [s/4 v ;4 a 14 b4 ol
6 10,4 0,7 6,5 8,4 11,3 7 9,3 11,0 5,5 7,0 IL,5
3 5,4 0,8 3,5 4,6 11,4 5 6,8 11,1 3,5 4,6 11,3
J 3 41| IL2
Lotul 5 Lotul 6 Lotul 7 Lotul-S
v H Cl 14 H Cl V' H Ci 14 H [
15 18,5 15 17 21,4 L1 16 20,0 I3 17 18,1 11,0
10 13,8 1,6 12 17,2 1,0 11 15,2 I,4 15 16,8 11,0
5 7,7 1,4 7 114 0,9 6 9,5 1,3 10 13,0 1,9
3 5,3 0,9 3 1,2 6 88| L7
3 1,8
Lotul 9 Lotul 10 Lotul 11
v H or v H J cl 14 " ol
17 16,0 | . IL6 16 14,0 | 1110 18 16,5 | IL7
12 12,5 1L7 11 10,8 | IIL1 15 14,8 11,7
7 8,1 11,8 6 6,5 IL9 10 10,6 11,8
3 3,5 11,8 3 3,5 IL38 5 5,5 11,9°
Nolg: V = virsta  H =inil{imea medie a arborilor cercsfati:
Cl = clasa de productie corespunziitoare
&
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K N3YVYEHMIO JEHIPOMETPUUECKUX XAPAKTEPUCTURK
HACAHKJIEHUN BEJOI ARKAIINN

Peszwwme

B 1955 rony Jlecnoit Mccaemosarenscruit Uncrnryr (MUYEC) magas
HCcclIefoBaHme pocTa B IPeBOCToAX 0eoll aKaluK Ha TLOoCTOSAHHEIX OIEI THEIX
wromanax. Howeuno nesisio sTux mceiegoBanumit 6HII0 yeTAHOBIERe X07AA
pocTd U MPOMBBONUTEIBHOCTH APEBOCTOEB. ITU OMETHEE ILIOMAAKK ORI
YCTPOEHH B HAaCAMIACHUN, YOIy IeHHOM KAK U3 MOCAJOK, TAK U IIOPOCIEBHIl,
PasHHX BO3PACTOB U IIPOM3BOAUTENBHOCTHE 1O CUCTEMe, XpUHATORN Mesnry-
HapoausiM Corosom Jlecumx HcemenoBarensekux Wnerntyros. Ha omrrt-
HBHIX ILIOIAAAX OBUIM 0TBeJeHH IPOOHHE YYaCTKM JUIA IIPOpe rREBAHMIA
A B, C u I ,

Hpm ywete mepebs GBimn KIACCHOUIMPOBAHH IO CHCTeMe KIAcCHPU-
rKanun Ilegesena.

BriapaaoTea caepyoime pesyidbTaTH:

— B pammax yMmepeHHEIX HMB0BHX IIpOpe:RUBaHHN (kaTeropus B)
IpONeHT Yiciia BHPYOJeHHKX JepeBbeB BABoe 00Jblle, geM ILPOIEHT ILIO-
mamr IoIMepevYHoro CeYeHUs HTUX [epeBben.

— Ilpr BHGOPOYHHX Ipope:xuBaHUAX, Ipoussefennsix HNYEC-om,
lépOHeHT APEeBOCTO, Mo JleKallero BHpYOke, HAX0AUTCA MeRAY KaTeropueit -
u . _
Pabora sawmiouaer B cefe m jppyrue [JaHHEE OTHOCHTEILHO pacipe-
AleJleHUs JlePeBbeB B HACAIRIEHUT II0 IOJOKEHA UX ¥ KIACCY KadectTna.

PesyasTar meciegosannit J0KasaJl, ITO B OJHOE M TOH Ke KaTeropum
IPOpeKUBAHUA, IIPOIEHT J{PeBOGTOS, IOJJIe KAIET0 BHPYOKe IPaKTHIeCK
He HAXONUTCA IOJ BIAHAHIeM COHHTETA.

B onmmoit 1 Toit e KaTeropun MpopeHUBAHUIL DTOT IIPOIEHT IPaKTH-
YeCKHM 0CTaeTCSA HeMBMEHHBIM, KOTJa IOIHOTa kKojdebiaerca mempgy 1—1,20.

L3
3 .
BEITRAGE ZUR KENNTNIS DER DENDROMETRISCHEN
MERKMALE DER ROBINIENBESTANDE

In den Jahren 1955 —1956 hat ICES seine langfristigen Zuwachsfor-
schungen in Robinienbestéinden auf stéindige Versuchsproben eingefiihrt.
Das*Endziel dieser Forschungen ist der Zuwachs und d.e Leistungsfahigkeit
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der Bestinde festzustellen. Diese Versuchsflichen wurden in Bestinden
vershiedener Herkunfte (Aufforstung und Ausschlag), Alter und Ertrags-
klassen nach dem System des Internationalen Verbandes der Forstlichen
Forschcungsanstalten eingestellt. In jeder Versuchsfliche wurden Probe-
fli hen fiir A, B, C und D-Durchforstungsgraden durchgefiihrt.

Bei den Aufna,hmen wurden dle Biume auch nach Schideling Béiu-
menklassen klassifiziert.

Aus den Ergebnissen ist folgendes hervorzuheben :

1. Bei missigen Niederdurchforstungen (B Grad) ist der prozen-
tuelle Anteil der entnommenen Biume das Doppelte des jenigen del
Grundflihe.

2. Bei der Auslesedurchforstung, die von ICES empfohlen wird,
liegt der Prozentsatz des Ausscheidendenbestandes zwischen C und D
Graden.

3. Die Arbeit enthilt weitere Angaben iiber die Verteilung der
Biume in Bestéinden nach ihren Stellung-und Giiteklassen.

4. Die Versuchsergebnisse haben gezeigt dass bei einem und dem-
selben Durchforstungsgrad ist der Prozentsatz des Ausscheidendenbes-
tandes praktisch von den Ertragsklassen nicht beeinfliisst.

5. Bei demselben Durchforstungsgrad bleibt dieser Prozentsatz
praktisch konstant wenn der Bestockungsgrad zwischen 1—1,20 schwankt.





