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PREFATA

Institutul de cercetiri silvice a intreprins incid din 1939 in Dobrogea
si din 1946 in Birigan o serie de experiente referitoare la crearea perde-
lelor forestiere de protectie. Rezultate partiale si provizorii ale acestor
luerdri experimentale au fost. ardtate in diferite lucrari [3, 4, 7, 8, 9, 10].

Incepind din 1950, dar mai cu seamé din 1951, lucririle experimentale

_din acest domeniu s-au extins mult, cuprinzind pin¥ la sfirgitul anului
1952 aproape toate regiunile caracteristice din {ara noastri.

In scopul rezolvirii problemelor de acest. gen, se fac de asemenea
observatii gi in toate lucririle mai vechi §i noi din productie, ca in acelea
din stepa centrali a Dobrogei, de la Mérculegti, Briila, Brinesgti, §.a.

In punctele experimentale gi in cele de observatii se fac experiente
i observatii pentru stabilirea celor mai indicate specii lemnoase, a celor
mai bune formule §i scheme de amestec §i pentru precizarea metodelor
si procedeelor tehnice de creare §i conducere a culturilor forestiere de
protectie in diferite conditii stationale.

Pentru stabilirea celor mai indicate specii lemnoage, formule i scheme
de amestec, s-au efectuat experiente in fiecare punct, in functie de con-
ditiile stationale.

In acest scop, s-au experimentat in cadrul acestei teme urmitoarele
luerdri mai insemnate :

— crearea perdelelor prin seminidturi directe, dupi metoda Acad.
T. D. Ligenko;

— insdmintarea in cuiburi simple gi grupate a stejarului, dupdschemele

" 1.C.E.8.; .

— procedee de plantare manuald gi dupd plug a perdelelor;

— folosirea culturilor agricole de proteetie in seminituri ¢i plantatii;

— epoci de plantare (primévara sau toamna);

— plantarea simpld §i in téblii;

— crearea perdelelor in coridoare (cu ad#ipost lateral), dupi scheme
I.C.E.S.; )

— introducerea gi efectele micorizel in seminiturile de stejar;

— folosirea ingrigdmintelor organice gi minerale la semdndturi gi
plantatii ; ) '

— folosirea puietilor tinuti in prealabil in aps, g.a.

Rezultatele experimentirilor din anul 1950 —1951 eu privire la introduce-
rea metodei Lisenko in tara noastrd an fost prezentate in trei luceriri ante-
rioare [3, 9, 10] .Ele au aritat, in linii generale, c# aceasti metodd se
poate aplica cu rezultate bune in zona forestiersd gi in subzona silvostepei,
iar in zona stepci uscate nu se poate recomanda decit dupd o ai
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indelungats verificare; cd culturile agricole de piioase au efecte ne-
gative peste tot asupra cregterii si dezvoltirii puietilor, mai eu seami
in zona stepei, unde asemenea culturi nu se recomandi.

In lucrarea de fatd sint prezentate rezultatele experimentérilor efec-
tuate in 1951 §i 1952 in punctele Valul Traian, regiunea Constanta §i
Tg. Frumos, regiunea lagi. .

Tn cele ce urmeazi, fiecare punct experimental este tratat ea o parte
de sine stititoare, fiecare corespunzind unei regiuni fizico-geografice
distincte.

La efectuarea lucririlor experimentale au mai colaborat in afard de
autori : Ing. 1. Catrina de la Academia R.P.R., Ing. 1. Popovici de la
statiunea 1.C.A.R. — Tg. Frumos si maestrul de pepinieri I. Banciu,
de la statiunea I.C.E.S. — Dobrogea.

Deosebit de acestia, la efectuarea lucririlor gi-au mai dat concursul
statiunile I.C.A.R. Valul Traian i Tg. Frumos, Directia dz am liordri
Silvies in cimpi: (D.A.8.C.) pentru lucrdrile de la Valul Traian gi Directia
silvie# regionali Tagi, pentru cele de la Tg. Frumos.



CERCETARI iIN RETEAUA EXPERIMENTALA VALUL TRAIAN

(Regiunea Constanta)

A. GENERALITATI

1. INTRODUCERE

Pentru stabilirea procedeelor tehnice de ecreare a perdelelor forestiere
de protectie in vederea apliciirii complexului Dokuceaev-Kosticev-Viliams
in conditiile de stepd aridd din regiunea Constanta, Institutul de cerce-
tari silvice a initiat, incepind din anul 1956, o serie de experiente pe terenul
de culturd al statiunii experimentale agricole dela Valul Traian, din raio-
nul Constanta (fig. 1). ‘

- In cursul anului 1950 experientele din acest punct s-au redus la o
singurd perdea, in lungime de 1 640 m, insfimintaty dupd metoda Acad.
T. D. Lisenko, in 16 variante. Primele rezultate obtinute in aceastd
experientd in anii 1950 si 1951 au fost ardtate in dousl comunicsri ante-
rioare [9, 10).

In anul 1951 experientele s-au extins, ocupind in total 23,05 ha {619%,)
din reteaua proiectatdi, iar in primdvara 1952 s-au extins pe incid 3,78
ha. Pentru 1953 au mai rimas de realizat perdele pe suprafata de 5,87
ha (169% din total). :

Lucrarea de fati contine sinteza rezultatelor obtinute in primii trei
ani de experimentare,

2. CONDITHLE NATURALE ALE REGIUNI

Conditiile naturale ale regiunii si factorii care determini modul de
agezare, compozitia §i structura perdelelor de protectie la aceast statiune
au fost ariitate in detalin intr-o comunicare anterioars, intoemit¥ cu ocazia
organizirii terenului in vederea introducerii complexului (5).

In linii generale, aceste conditii se pot rezuma la urmitoarele :

Teren ugor ondulat, cu incliniri pind la 7°. Climat excesiv, de stepd
uscatd, temperat putin de vecinitatea mirii, cu precipitatii anuale medii
de 455 (294—633) mm foarte neuniforme de la an la an §i in timpul
anului ; amplitudinea anuali a temperaturilor de 67,5°C ; perioda de inghet
de 107 zile ; un numér mare de zile cu temperatura maximé peste 25°C;
un numir mediu de 19,7 zile tropicale (cu temperatura peste 30°C);
perioade de secetd gi de usciciune frecvente i de lungi duratd ; o mare
variabilitate in umezeala aerului gi o frecvents medie a vintului de 69,89,
cu vinturi ddundtoare culturilor, in majoritate din sectorul nordic si sudic.

371



‘1 Mg

wipgais ifany [
urIesf 10 ([

) IINPPy  £:0:0
ez 288
P3040 SYapsi f-ss

YanNni931
ocbpcoococo:oooow
/. 79 zle g .ﬁ
9900 0 ¢85 2008 000 %90 g0q0 900 e &0 & & NVIVYLAL07 I0IVA
d /4 : e o ‘
" e /\® . S
e [ ] -
el e - . e
epussua) €7 o J53sRINg B3}
i P\\ﬂ - W.|\.\|||l¢#\|
I \F\o\\\\\s\\\»\,_—xln h.u 4 s y
- a 8 . o n ¢ v d
ﬁﬁwww\\sg .%&\\%\w\\h N»M\.W\”\Q\M ® 09 0 o pt S » .ov.o.o.o.o,o.o.o.o.o.c.o
P Pl % o
[ ]
VINVISNGD VINIIGIY . fe 9 cce e e s e 0]
NEVYL 0T TN 7o : e
VIO ¥ THINIWIY TN T VINILLYLS , . o
. ¥i20 S0 0 02 069900
FUITLOYS 7 YO 17T Fd . ¢ .
v . .
NYTd 38 YIS v - N |
.u;!l‘rﬁr}: I o
v ,.fwﬂﬁ.ﬂjfﬁi !

e |




Solul e brun-deschis de stepd uscatd si cernoziom castaniu, carbo-
- natat, nisipo-lutos §i lutos, cu rezistenta la eroziune redusi. Apa freatici
ge afli la mare adincime (40 m).

Vegetatia lemnoasi naturaly lipsegte, sau e aleituity din arbusgti cu
caracter xerofit, ascungi in gantul de la nord de valul de pamint (Valul
Traian). Cea artificiald, din pidurea vecing cu reteaua de perdele, e alei-
tuitd din diferite specii indigene gi exotice, cu dezvoltare medioers.

3. METODA DE LUCRU

In reteaua de perdele de la stafiunea Valul Traian s-au intreprins
o serie de experiente, avind ca scop rezolvarea urmitoarelor probleme ;

1. introducerea metodei Acad. T. D. ILisenko, de insdmintare a ste-
jarului in cuiburi grupate ;

2. stabilirea efectelor diferitelor procedee de plantare manuali §i cu
plugul, asupra prinderii §i dezvoltirii puietilor ;

3. prinderea g§i dezvoltarea puietilor la plantirile de toamns §i de
primivari ;

4. influenta culturilor agricole protectoare §i a celor vecine cu perdeaua
asupra rasdririi, prinderii, mentinerii in viats gi cregterii puietilor si asupra
solului ;

5. influenta datei gi modului de pregitire a solului, agupra prinderii
gi cregterii diferitelor specii lemnoase in perdele. ' _

Lueririle ficute in cadrul experientelor de mai sus constau in urmi-
toarele :

La experienta I s-a seminat in 1950 perdeaua 7, de 1 640 m lungime
gi 14 m litime pe 11 rinduri, dup# schema elaborats de Acad. T. D. Lisenko
cu variante continind stejar brumiriu, stejar pufos, stejar rogu, cer si
diferite specii inseotitoare gi de arbugti, folosindu-se drept culturi agricole
protectoare orz, griu si porumb in primul an, iar in al doilea an gecari
§i orz. In anul al treilea nu s-au mai seminat plante agricole, din cauza
efectului negativ constatat in primii doi’ ani. : j

La expericnta a II-a s-au plantat in 1952 perdelele 13, 14, 15 §i 21,
cu variantele : a) in gropi de 30 X30 X 40 cm; b) in semidespicituryi (sub
cazma) ; ¢) in despiciturd gi d) pe brazdi. In fiecare din perdelele 14 si
15 apartinind variantelor a i b, s-a plantat si cite o variant} martor
de 100 m lungime, in gropi. In afary de acestea, s-au urmirit gi alte per-
dele din retea, plantate dupid aceleagi procedee. e .

La experienta a III-a s-au ficut plantatii obignuite, in gropi, cu puieti
retezati in perdelele 5 §i 21; una s-a ficut la inceputul lernii; la 6—8
decembrie 1950, alta la inceputul primfverii, in martie 1951. La aceasti
temd s-an analizat §i rezultatele lueririlor efectuate in 1949/1950 1a
statiunea I.C.E.S. — Mangalia. o

La experienta a IV-a s-au plantat in primdvara 1951 perdelele 4 si
12, cu cite un rind de gaolean des pe intervalele dintre rindurile de puieti
§i perdelele b si 10 dupi acelagi procedeu, firi gaolean.

La experienta a V-a s-a plantat in prim#vara 1951 o parte din perdeaua
9 in sol miruntit, arat in toamni, si o altl parte in teren cu bulgiri, arat
in prim#vari.

Datele referitoare la agrotehnic#i si la epoca efectudirii lucririlor
sint aritate in tabelul 1.
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4, MATERIALUL FOLOSIT

Materialul folosit in experientele de la Valul Traian a avut prove-
nienta §i caracteristicile ardtate in tabelul 2.

Ta efectuarea lucrgrilor s-au luat toate misurile pentru asigurarea
protectiei materialului impotriva uscirii si deteriorgrii prin manipulare.

- I

5. TIPURI DE PERDELE §I SCHEME DE AMESTEC

In reteaua de la Valul Traian s-au experimentat perdele antierozionale $i perdele de pro-
tectie contra vintului, dupd urmitoarele scheme de amestec.

Perdelele 2, 3 si 11 (Insimintate direct fn cuiburi simple, cu ghind3 de prowvenientd dife_
ritd) ;
" rindurile 1 §i 7: migdal, lemn clinesc, migdat;

rindurile 2 si 6: stejar, caragani, paltin de ctmp, caragand, stejar;

rindurile 3, 4 si 5: stejar, artar titardsc, salcim, artar tdtirdsc, stejar.

Perdeaua 4 (plantatd sub cazma, cu culturi intermediare de gaolean :

rindurile 1 si 7: dud, zarzéar, dud; .

rindurile 2 si 6: frasin de Pennsylvania, artar titérisc, sofora, arfar tatdrasce, frasin de
- Pennsylvania ;

rindurile 3, 4, 5: stejar brumdriu, lemn cfinesc, gladiia, lemn clinesc.

Perdeaua 5 (plantati sub cazma toamna si primivara) :

rindul 1 : silcioar# ;

rindurile 2, 4, 6: stejar brumiriu, artar Ginnala. rasin de Pennsylvania, artar Ginnala,
stejar brumdriu;

rindurile 3 si 5: stejar brumiriu, visin turcesc, salcim, vigin turcesc, stejar brumdirin;

rindul 7: zarzir, lemn clinesc, zarzér.

Perdeaua 7 (insimintatd dupd metoda Acad. Lisenko, in cuiburi grupate, cu diferite specii
de amestec si arbusti) : .

. Tabelul 1
Pregitirea terenului yi epoea efeetudrii lueririlor
Pregatirea terenunlini
Per- ' Adtn- ' il Data planthsii
deans Data la care cimea Starea de tmburnienire ditate la sout InsAmingaril
s-a arat ar&turii a terenului plantare perdelel
om
1 loct. 1950 . . . . . {25--30{ partial cu pir . . . . reavin 111.1951
38 o w . . .. [25-30] . w v e e s o 111.1951
sv| ., . .. ... 28-30] . . . ... » I11.1951 -
4 s  ss  + « .+ . . 125—30l curat . . . . . . .. . 1V.1951
58 s s+« - . . . 127-30| partial fmpirat . . . ' 6—8.X11.1950
5b e ss o+ 4+« . |27—-30f curat . . . . . .. . 23.11.1951
7a , 1951 . . . . . 120—25] partial impira ” 111.1951
7b | oet. 1950 . . . . . |25—30| relativ curat " 23.1I1. 1951
82 | toamna 1951 . . . [20-—~25| relativ curat . . . . " 17.TV. 1952
8 | toamna 1951 . . . [20—25( capitul de est impirat . s 17.1V. 1951
9s { oct. 1950 . . . . |24--26] partial impirat v IV. 1951
9b | primivara 1951 . . [24--26 » ’s SN . IV. 1951
10 oct, 1950 . . . . . 127—30| cu pir foarte putin . . IvV. 1951
11 v s - . . . . 27--380f partial impirat . . . - V. 1951
12 w oo .. . . . 427-30] cu pir putin . . . . . v IV. 1951
13 v e .. .. 124—=26|l curat . . . . . . . . b 24,111, 1951
14 v s+« - - . [|27-30 curat e e " 4.IV. 1951
15 v ss .« « . . |256—30jcurat . . . . . . . . Ve 6.IV. 1951
16 v s+« + . . [25—30} curat . . 7.1V, 1951
17 P .. . . . |25-—30| curat . . 8.1V. 1ub1
19 . . . . . . |25—30| cu putin pir . . . . . . 9.IV. 1951
212 PN . . . . . [27—30}| partial tmpirat . . . - 6-—~8.XI1.1951
21b s as .. . . . |27—30) cu mult pir . . . . . ” 15.111. 1951
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rindurile 1, 3, 5, 7, 9, 11: caragani si lemmn clinesc (pe variante);

rindurile 2, 6, 10 : stejar, specie de Insotire (diferitd, pe variante), arbust (diferit pe va-
riante), stejar; .

rindurile 4 si 8: specie de insotire (diferita pe variante).

Perdeana

8 (insamintatd in cuiburi simple §i grupate si plantatd simplu si in tablii, pe

variante a 100 m):

rindurile

1 si 11 : scumpie;

rindurile 2, 6, 10 : stejar brumairin, lemn ciinesc, visin turcesc, lemn cfinese, stejar;

rindurile
rindurile
Perdeaua

3,5, 7, 9: lemn clinesc;
4 si 8: saleim.
9 (plantatd in teren arat toamna $i primdvara):

rindul 1 (nord): stejar brumiriu, lemn ctinesc, salcim, lemn clinesc, stejar brumdriu;

rindurile

3 si 4 : stejar brumdriu, artar tdtirdsc, frasin de Pennsylvania, artar titirdsc,

stejar brumariu ;

rindul 6 :

ulm de Turchestan, amorfa, ulm de Turchestan;

rindul 7 (sud): silcioard, piducel, silcioari.

Perdeaua

10 (plantati sub cazma):

rindul 1 (vest): silcioardi, piducel, sidlcioard;

rindul 2:

rindurile
riu;

ulm de Turchestan, lemn cfinese, ulm de Turchestan ;
3, 4, 5, 6: stejar brumiriu, artar titdrisc, salcim, artar titirisc, stejar brumi-

rindul 7 (est): dud, zarzdr, dud.

" Perdeaua

12 (plantati sub cazma, cu culturd protectoare de gaolean), la fel cu perdeaua

10, insd cu numerotarea rindurilor de la est la vest.

Perdeaua
rindurile
rindurile
rindurile
rindurile
rindurile
‘Perdelele
rindurile
rindurile
rindurile
3 5i 17);
rindurile
rindurile

138 (antierozionald, plantati in gropi):

1 si 15: lemn ciinesc;

2 si 14 : zarzir, dud, zarzir;

3,5 7,9, 11 si 13: scumpie (neplantats);

4, 8, 12: stejar pufos, arfar titdrdsc, salcim, arfar titérisc, stejar pufos ;

6 si 10 : stejar pufos, artar Gimmala, visin turcesc, artar Ginnala, stejar pufos,
1% st 15 (antierozionale, plantate sub cazma (14), in despicdturd (15) si in gropi)
1 51 19 : lemn clinesc;

2 si 18: dud, zarzir, dud;

3,5 7,9, 11, 13, 15, 17 : scumpie (plantatd numai in perdeauwa 15, rindurile

4 si 16 : stejar bruidriu, caragand, salcim, caragand, stejar brumiriu;
8 si 12 : stejar brumairiu, artar tatirdsc, frasin de Pennsylvania, artar tdtdrisc,

stejar brumdriu ;

rindurile
Perdeaua
rindurile
rindurile
rindurile
tata) ;
rindurile
rindurile
jar brumdiriu.
Perdelele
rindurile
" rindurile
rindurile
rindurile
rindurile
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6, 10, 14 : stejar brumiiriu, arfar titarasc, stejar brumirin.

16 (antierozionald, plantati sub cazma)

1 s5i 15: lemn clinesc; )

2 si 14: dud;

3,5, 7, 9, 11, 13: scumpie (plantatd numai in rindurile 3 si 13, in rest neplan-

4 si 12 : stejar brumariu, artar tdtarisc, salcim, artar titarise, stejar brumériu ;
6 si 10 : stejar bruméariu, lémn- clinesc, frasin de Pennsylvania, lemn ctinesc, ste~

17 si 19 (antierozionale, plantate sub cazma)

1 si 15: lemn clinesc (in perdeaua 19 alternat eu maclura in rindul de est);
2 s5i 14 : visin turcese, dud, visin turcesc:

3, 5, 7, 9, 11, 13; caprifoi tdtirisc (nu s-a plantat);

4, 8, 12: stejar pufos, artar titirisc, salctm; artar tatdrise, stejar pufos;
6 si 10: stejar pufos, artar téitardsc, stejar pufos.



Perdeaua 21 (plantati toamna i primdvara dupd plug): aceeasi schemd ca la perdeaua
12, tn care arfarul titdrdsc se inlocuieste cu visin turcese, iar dudul cu mxgdal bun (seminte,
efte doud la cuib).

Perdeaua 18 (plantati sub cazma, dupé schema fixata de D.A.S.C)¢

rindul 1 (est) : maclord;

rindurile 2 i 6: dud;

rindurile 3, 4, 5i 5: uwlm de Turchestan;

rindul 7 (vest) : citind rosie.
Distantele de plantare pe rind sint de 1,00 m, iar intre rinduri de 1,50 m la perdelelc

contra vintului si 1,00 m la perdelele antierozionale (7, 8 5i 13 — 19).

6. CONDITILE CLIMATICE IN CARE S-AU DEZVOLTAT CULTURILE

Conditiile climatice In timpul sezonului de vegetatie din anul 1951 si 1952 sint redate in
tabelul 3.

Lunile noiembrie si decembrie ale anului 1951 si ianuarie 1952 au fost sdrace i preci-
pitatii, astfel ci nu s-a putut acumula in sol umezeala necesarii unei bune dezvoltiri a cul-
turilor. Precipitatiile ceva mai abundente din februarie si martie 1952 au fost i mare parte
indepartate din stratul superficial al solului, prin seceta excesivd si vinturile frecvente si
puternice din aprilie. Astfel, culturile au avut de suferit incd din primivari de lipsd de umie-
zeald.

Precipitatiile din mai §i iunie au provecat o dezvoltare luxuriantd a buruienilor, a cﬁror
prasild a inceput abia dupid 30 iunie. Din aceasti cauzd puietii au avut de suferit, fiind dega -
jati de burnieni tocmai cind a sosit seceta si insolatia puternici.

) Tabelul 3
Date elimatologice pentru pericada aprilie-septembrie a anilor 1951 3i 1952

. o Umiditates rela- | & Perioade de | Perioad ;
temperaturs, in °C v, I % §§ ecets  |de usoaciume |5
Luna R §,§ E ‘g:
Media . . IMaxima | Minimi | 2% 1@ g [EZ 2 2 . 2=
Innazg | Maximi | Minim& {ayecingg ﬁ:):: gg E ;: g % 2 §§ Nr. jzile|Nr.| Zile é :_;
4 @ & s
In anul 19461
v 14,2 1 16,5 52 | 24,5 1,28 | 7t | 40 | 96,2 } 1 14 1 7 81
Y 18,7 22.5 8,7 26,5 4,5 | 84 | 70 40 27,1 1 l 10 — — 70
VI 19,6 26,8 11,9 32,0 2,5 70 | 56 35 7,5 2 32! — — 75
VII 22,8 § 30,7 14,3 { 35,5 8,2 | 57 | 43 25 14,5 - —] 3] 22 67
viir | 23,2 1 30,1 15,5 { 34,0 12,0 | 69 | 51 30 §7,0 1 108 1 5 68
IX 18,5 | 29,7 10,7 | 38,4 0,5 | 79 { 57 30 _fO,(l 1 310 —1 = 60
In anul 1952 |
v 9,9 16,8 2,6 | 30,0 -6 81162 | 30 3,0 1 | 250 1 8..§:70
v 13,2 19,5 6,9 | 30,0 1,5 18] 70 42 | 38,6 1 13] — —_ 72
VI. 17,7 | 24,3 10,6 | 32,0 4,5 | 72 | 56 30 80,9 1 b2 1 71
VII 21,3 | 28,0 12,5 33,0 8,0 | 64 | 47 30 10,5 - —1 3| 23 | 54
VIII} 24,0 | 31,7 14,7 |- 39,0 9,0 | 61 | 42 25 3,0 2 37 — — f 62
IX 20,8 | 27,7 | 12,6 { 35,5 4,5 | 73 | 57 | 25 13,0 1 26] —| — .1 72

B. REZULTATELE CERCETARILOR

Perdelele din reteaua Valul Tralan, avind in mare misurd ca scop
stabilirca celor mai indicate specii i tlpun de amestec pentru conditiile
regiunii Constanta, sint foarte variate in ceea ce privegte compozitia si
structura. Ele sint insi mai putin variate in ceea ce privegte ]dtlmea
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Fig. 2. Grupi de cuiburi de stejar in perdeaua 7 seménatd dupé metoda Acad. T. D. Lisenko,
in al doilea an de vegetatie.

Pind in 1952 s-au experimentat in aceastd retea 28 de specii de arbori
51 arbugti forestieri gi fructiferi, ale cdror rezultate in primii 2—3 ani
sint foarté diferite de la o specie la alta, in functie de modul de culturd
(semindturi sau plantatie) si de conditiile de sol gi relief. Ca tipuri de
perdele s-au luat in studin din aceastd retea numai dou# : perdele de
protectie impotriva vintului cu o litime de 11 m §i perdele antierozionale,
cu o litime cuprinsd intre 14 g 20 m.

In cele ce urmeazd se dan rezultatele din primii trei ani de cercetare,
rezultate care n-au fost comunicate pind in prezent.

Experienta I : degi insimintérile in cuiburi grupate au risirit i s-an
pastrac la unele speecii destul de bine in primul an (fig. 2), totusi in anul
al doilea acestea au inregistrat pierderi gi stagniri serioase in cregtere,
datoritd uscirii solului de citre culturile de secard gi orz de pe intervalele
dintre rinduri. In anul al treilea, in urma rezultatelor nesatisficdtoare
cauzate de prezenta cuiturilor agricole pe figiile dintre rindurile de stejar,
aceste culturi au fost excluse total. Terenul a fost arat in primédvard
si s-au plantat_rindurile de caragani si vigin turcesc care nu au reugit
in seminitura din 1951. Tot atunci s-an plantat speciile de insotfire pe
rindurile de stejar, in locurile in care de asemenea n-au reugit semind-
turile din anul precedent, gi s-an prisit figiile corespunzitoare. In timpul
verii, dupd 30 iunie, s-au ficut numai douid pragile.

Rezultatele la sfirgitul anului al treilea au fost gi mai slabe decit in
trecut (tabelul 4).

Ca o consecintd a stirii solului in primdvara 1952 §i a conditiilor
climatice din timpul verii, toate gpeciile s-au dezvoltat slab incid din
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Tabelul 4

Rezultatele semdnitturilor de stejar in cuiburi grupate, in anul al treilea, si diferenta aeestora
. fati de cele din anul al doilea )

Dit";- Nr. Difi- Ne Difet» Inf.]lit,i:‘n;lea medie
Ten - renta - renia {a puietului celui Diferenta fatd
Spoci Reusita | .3 ge [medin del rops qo (mediu def fats de | mai mare din de 1951
1051 |puieti laf “qg5y ~ [puleti I | g5y tablie
cuib tablie
% % % % . cm cm
Stejar brumériu . .| 94 -5 3,1 | —34 1 14,5 | 38 12,4 +3,1
Cer . . . . . .. 93 -5 1,1 —45 5,5 —45 10,2 -+2,4
Stejar pufos. . . .| 71 - 0,6 | —50 3,0 —49 — -

prim¥varid. In unele parcele (variantele 10 §i 11), cerul si stejarul rosu
au dispirut aproape in intregime astfel cd nu s-au ai urmirit rezul-
tatele ulterioare, fiind considerate total compromise. In general, clasi-
ficarea diferitelor specii ramine aceeagi din trecut : stejarul brumiriu
— cel mai indicat — dupi care urmeazd cerul, iar stejarul rogu gi pufos
— neindicate.

In ceea ce priveste iniltimile nu s-a inregistrat nici o cregtere sensi-
bils fats de primul an. Desi din tabel apar mici surplusuri fatd de indl-
timea medie din anul trecut, ele se datoresc faptului ci in acest an s-a
misurat numai puietul cel mai inalt din cuib, deci cifra datd reprezinti
iniltimea medie a celor mai mari puieti® nu a tuturor puietilor. Rezultd
deci cd pe lings pierderile de 34 —507%, (1009 la stejarul rogu), si creste-
rile au dat rezultate total negative.

Speciile de amestec s-au prins in proportii diferite : jugastrul 189,
paltinal de munte 23%, paltinul de cimp 37 %, artarul tatirisc 46%.
Cel mai bine s-au prins caragana (809,) si visinul turcese (7 39,). Acesta
din urm3 a risirit destul de bine i in seminitura din 1951 ficutd sub
piioase. Din puietii rdsdriti au rimas pind la sfirgitul anului al doilea
la metrul de rind in medie 2 puieti, cu o indltime de 53 em.

Experienta a Xl-a. In conditiile unui teren bine pregitit, lipsit de
buruieni gi de pir, arat din toamni la adincimea de 25 —30 em, in cazul
unei plantiri ingrijite cu puiefi sindtosi gi bine inridicinati, urmatd la
seurt interval de ploi destul de frecvente, diferentele de prindere si
cregtere datoriti procedeelor de plantare diferite sint in general mici
gi deci putin concludente (vezi tabelele 5 si 6). Face exceptie plantarea
pe brazdi (dupd plug) la care rezultatele sint la toate speciile ceva mai
mici decit 1a celelalte procedee. La acest procedeu apare 1a stejar gi un
procent mai mare de pierderi prin uscare in timpul verii.

Procentul de prindere este in toate patru cazurile destul de ridicat
{(in medie peste 90%), eu exceptia stejarnlui plantat primdvara dupd
plug, ceea. ce asiguri o buni reusitd acestor perdele. Exceptie fac de ase-
menea marcotele de scumpie, la care procentul relativ mic de prindere
ge datoregte inridiicinirii reduse a acestora. Lemnul ciinese plantat sub
form3 de puieti mici de un an conform prevederilor (STAS) s-a prins
intr-o proportie de abia 19—319%.

Din datele tabelului 5 din pag. 380 se constatd cd in conditiile aratate,
prinderea la plantirile in despiciturs a fost in medie cu 39, iar sub cazma
cu 1%, mai mare decit la plantdrile in gropi. La plantarea dupd plug
prinderea apare ct 17% mai micd decit la plantarea in gropi. Explicatia
.acestor diferente trebuie atribuitd faptului ci la plantarea in despiciturd
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§i in semidespicéiturs, solul de la rid#cinile puietilor nu este expus uscirii,
mai cu seamd cind plantarea se face pe timp uscat, cu'vint. In cazul plan-
tdrii in gropi §i dupd plug, pimintul scos din groapd sau risturnat de
plug pierde o cantitate de umezeald pini 1a introducerea lui la ridicinile
puietului. Diferenta intre rezultatele obtinute la plantare sub cazma

: Tabelul &
Prinderea puletilor in funefie de procedeul de plantare si diferen;a fatii de plantarea in gropi

Procedeul de plantare
%,’,‘mm’:)‘ In despicaturs Sub cazma Pe brazda
Specia Pri Dif Prin Dife
" : Tin- e- . -
Pﬂng/erea. Pm;lgerea Dxft;l(‘went,a derea rents derea renta
% % % %
Stejar brumiria.. . . . . 88 95 +7 94 +6 41 —47
~Saletm . . . .. ..., 93 98 +5 94 +1 92 ~ 1
Frasin de Pennsylvania . 94 95 -1 97 +3 — —
Artar tatdrdsc . . . . . 89 87 —2 88 | —1 - —
Dud . . . . . . . ... 95 95 4] 91 —4 — -
Zarzar . . . . . .. .. 95 96 +1 94 —1 91 —~ 4
Caragana . . . . . . . . 84 89 +5 85 +1 - —
Scumpie . . . . . . ... 50 59 +9 46 —4 - -~

fatd de cele in despicituri ®rebuie atribuitd aceleiasi cauze, solul fiind
partial expus wusedirii in timpul plantirii, Cu exceptia stejarului, care
plantat primivara a dat rezultate slabe; plantirile pe brazdi au dat totusi
rezultate destul de bune. Acest procedeu apare insi incomod in cazul
cind nu se poate realiza o aliniere buni a rindurilor, prin faptul c# pro-
duce dificultdti la- intretinerea mecanizati. : ' '

. Tabelul 6
Cresterea in indltime o puiegilor plantagi dupii proeedee diferite
Procedeul-de plantare Lt
In gropi In despiciturd Sub cazma Pe brazds
Bpecia
Im‘al:?ea h m::tgrlnea Diferenta I"‘;g‘,’“"“ Diferenta Iné(',lgme”’ Difereata
Stejar brumariu.| 11,0 | - 13,6: | 4 2,0 11,7 + 671 132 + 2,2
Saleim . . . .| 1150 1058 | — 9,2 93,0 —22,0 744 | —40,6
¥Frasin ‘de Penn- :
sylvania . . 24,5 242 | -—- 03 |- 28,3 +4 3,8 — -
Artar tatarise . 29,3 26,3 - 3,0 33,3 + 4,0 — -~
Dud . . . . .. 64,8 68,8 + 4,0 | 651 + 0,3 — L=
Zarzar . ., ., 58,9 76,5 | +17,6 71,1 +12,2 44,6 -—14,3
Caragana . . . 32,2 25,2 — 7,0 31,6 — 0,6 - -
Scumpie . . . . 8,4 15,4 4+ 7,0 10,2 + 1,8 — —
Media . . . 43,0 44 | 4 1,4 43,0 ) 44,0 —26,3

In ceea ce privegte cregterile in indltime, in primul an _diferentele
eonstatate sint foarte variate de la o specie la alta, atit ca valoare rela:
tivdl; cit §i ca sens. Astfel, stejarul, zarzdrul §i scumpia au crescut mai
bine cu 18 —239, respectiv 6 —219,, in variantele plantate in despiciturs
§i sub cazma, decit in cele plantate in gropi. Salcimul gi caragana au
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~ ereseut mai bine in cazul plantdrii in gropi decit sub cazma gi in degpi-
citurd. La frasin gi artar, diferentele fiind de semne contrarii sint §i mai
putin concludente. La plantarea pe brazdi, cresterile sint mai mici de-
¢it la celelalte procedee, deci i din acest punct de vedere procedeul apare
mai pufin indicat decit celelalte.

In anul al doilea (1952) s-au completat pierderile din anul precedent
1a toate speciile, in afard de cele de la stejar pufos, scumpie gi lemn cii-
Dese. Completirile s-au ficut cu puieti bine dezvoltati, prin plantare
in gropi.

Ca urmare, proporfia puietilor pringi gi r¥magi in viati s-a ridicat,
in medie, la 861009, la toate trei variantele. Lemnul ciinesc plantat
in 1951 cu puieti mici de un an gi prins in proportie de 19 —319%, a dis-
pdrut total la marginea perdelelor 13 si 14, iar in perdeaua 15, unde s-a
prins intr-o proportie de 319%, a sci#zut la 109%,. La aceastd pierdere &
contribuit in mare misuri concurenta culturilor agricole prea apropiate
de perdea (0—50 m). .

PDatoritd ariturii din toamni printre rindurile de puieti si efectudirii
Ja timp si in bune conditii a lucrdrilor de intretinere, speciile plantate in
aceste perdele au inregistrat in anul al doilea cregteri in iniltime destul
de insemnate. Iniltimea medie la sfirgitul anului al doilea a fost de 25 —41
cm la stejar si 168—186 cm la salcim. Dupé anul al doilea nu s-au mai
putut constata diferente evidente gi sigure intre cele trei modalitdti de
plantare.

Rezultd deci ¢ in conditii de sol bine pregitit gi cu suficientd ume-
zeald la data plantiirii, cind puietii sint de buni calitate iar plantatiile
sint bine i la timp intretinute, rezultatele obtinute prin cele trei metode
de plantare, in gropi, sub cazma si in despicdturd sint mai mult sau mai
putin egale, atit in ceea ce privegte prinderea cit §i in ceea ce privegte
cregterea In primii doi ani.

Procedeele sub cazma (semidespiciturd) si in despiciturd in asemenea
conditii apar insd mai avantajoase, prin faptul ¢4 nu expun solul la uscare
in timpul efectuirii plantatiei, ca in cazul plantirii in gropi sau pe brazdé.
Ele apar si mai avantajoase in ceea ce privegte costul lucrdrilor, plantarea
sub eazma §i in despicituri necesitind cu 25%, mai putine brate de muncs
la acelagi volum de lucriri, decit plantarea in gropi.

Ca urmare, in cazul plantirilor ce se fac pe teren curat, bine pregi-
tit, cu umezeald suficient#, pe timp uscat §i in special pe timp cu vint,
vor trebui s se aplice ca procedee de plantare manuald numai plantarea
sub cazma si in despiciturd. 82 va evita plantarea in gropi, care este
costisitoare gi mai putin eficace, ca §i plantarea dup# plug, care degi cu
un randament mai mare, d§ rezultate mai slabe g§i realizeaz# rinduri
neregulate, ce nu se pot intretine bine mecanizat. In cazul plantérilor
foarte timpurii, in sol suficient de reavin gi pe timp noros, fird vint, se
poate aplica cu succes §i acest din urmi procedeu, dacd se iau misuri
pentru o buni aliniere a rindurilor san dacd intretinerile se fac prin mij-
loace manuale. -

Experienta a Ill-a. La plantatiile de primdvar si de toamné tirzie,
efectuate in perdelcle 5 §i 21, atit prinderea cit §i cresterea in indltime
a puietilor au fost mai mari in ambele perdele in variantele plantate
primdvara (tabelul 7).

Diferentele cele mai mari in ceea ce priveste prinderea se constati
la ulmul de Turchestan (299%,), stejarul brumiriu (22 %) §i viginul turcesc
(199,), deci tocmai la speciile rezistente la secetd, iar in ceea ce privegte
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- Tabetul. 7-
Prinderea s$i eresterea puie;ﬂor la plantarea de primﬁvarﬁ si de toalmm tirzie, la Valul Traian,
in 18951 — 1952

Prinderes, tn % - | Inaltimea, tn em
T '
B¢ . i .
Specia taron o LeDen| S35 |y, plantarea|La plantares e ae hiavas
prims- |taren de|  HHE ¢ prima de toamns
VATS toamni Saa o
Bes | wm | %
Stejar brumdriu . . .| 80 | 58 22 14,0 13,0 — 1,0 —~ 8
. Saletm . . . 497 89 — 8 121,8 87,6 —34,0 —~28
Frasin de Pennsylvama. 79 83 + 4 29,4 23,7 -~ 5,7 20
Visin turcesc L. 78 59 —19 55,9 43,7 —12,2 —~22
Zarzdr . . . . . . . 94 95 + 1 62,5 56,2 -~ 6,3 —10
Artar Ginnala . . . .{ 99 89 —10 49,0 . 48,9 — 0,1 0
Sélejoara . . . . . . . 87 80 —_7 46,6 37,2 — 94 —20
Lemn clinesc . . .1 95 93 - 2 30,6 27,5 - 31 ~10
Ulm de Turchestan .93 64 —29 56,1 46,3 —~ 8,8 1 —~—16
Piducel . . . , . . 4 93 88 -5 24,1 28,2 + 4,1 +17
Amorfa . . . . . . . 94 94 0 65,8 574 —~ 8,4 -13
Media . . . .| 90 81 -~ 9 53,5 44,3 - 9Z -17

cregterea in indltime, la saleim (28%), vigin turcesc (22 %), silcioard (209,)
frasin de Pennsylvania (20%) si ulm de Turchestan (169,), deci la spe-
ciile repede cresciatoare. Un caz aparte il constituie cregterea mai mare
cu 17% a piducelului plantat toamna fati de acela din primivari, desi
prinderea este totusi mai mare in cazul plantirii de primivari.

Explicatia prinderii gi a cregterii mai bine a puietilor plantati primi-
vara fatd de cei de toamn# trebuie ciutatd in starea de pregitire gi in
umezeala solului.

Astfel, in mmp ce toamna puietii an fost plantat1 in sol arat proaspit,
mai usca,t §i mai putin miruntit, fiind astfel expugi la o oarecare uscare
a ridieinilor, prlmivara, solul era mult mai bine miruntit gi mai umed
datorita ingheturilor i zipezii din timpul iernii. Desi pmetn an fost geosi
in acelagi timp, iar cei destinati a fi plantati primivara au fost pastratl
la gant in timpul 1ern11, totusi acestla, din urméi s-au pistrat mai bine gi
au dat rezultate mai bune decit cei plantati din toamni.

Rezultatele constatate in experientele de mai sus le confirmi pe cele
gisite in 1950 in Bérigan [1].

Este foarte probabil ci in plantirile de primivard cu puieti proaspit
scosi, 88 se inreglstreze prinderi §i mai putin diferentiate de cele din
toamn#, decit in cazul de mai sus.

In ca,zul plantdrilor de toamnd dupd ogor negru, este probabil ca
diferentele sd fie mai reduse decit in cazul de mai sus, san chiar superioare
celor din- primivard, in cazul unei toamne umede.

Rezultatele experientelor intreprinse in anul 19491950 la statiunea
experimentald forestieri de la Mangalia (tabelul 8), unde plantirile de
toamnd s-au ficut in sol aproape ud, pun in evidentd faptul ed plan-
tatiile de toamnj ficute in sol cu umezeald suficientd dau rezultate mai
bune decit cele de primivari.

Rezultd deci ¢d reugita mai buni sau mai slabi a plantatiilor de toamni
in raport cu cele de primivard gl viceversa, in conditii egale in ceea ce
privegte calitatea materialului de plantat, nu depinde de epoca de plan-
tare, c¢i de starca solului gi in special de umiditatea acestuia gi de starea
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) . Tabelul 8
Prinderea puiejilor la plantiirile de toamni si de primiivard la Mangalia, in 1949 — 1950

Prinderca, In% la plantarile ficute
Su.rplusly Ide
Specia prindere la’plan- Observatii
Primi- tarlle de toamni|
Toamna vara e o, .

Stejar brumiriu . . . . 70 58 412 Inregistrarea s-a fi-

Saletm ... . . . . . . 93 81 +12 cut in iunie 1950

Visin turcesc . . . . . 95 82 +13

Artar tiatardsc . . . . 89 72 +17

Lemn cfinesc . . . . . 84 80 4 4 |
|

timpului dupd plantare. Cind solul are toamna suficientd umezeald, reu-
gesc mai bine plantatiile de toamni, iar cind, dimpotrivé, solul se pre-
zintd cu un deficit de umezeald, reusesc mai bine plantatiile de primé-
vard, bineinteles dacsd sint ficute la timp §i in sol reavin.

Din cele de mai sus rezultd cf in step#, in toamnele umede este bine
sd se fac# cit mai multe plantatii, iar in toamnele uscate e mai bine ca
plantatiile si se amine pentru primidvari. .

Experienta a IV-a. In cazul culturilor agricole intermediare de gaolean,
neuniformitatea riguroasi a conditiilor de experimentare in ceea ce pri-
vegte in primul rind terenul de experigntd, in al doilea rind data plantérii
$i in misuri mai micd calitatea materialului de plantat, au ficut ca
diferentele constatate intre perdelele cu gaolean (4 gi 12) gi cele fird gao-
lean s fie foarte accentuate atit ca valoare absoluti, cit §i ca semn (fig.
3 gi 4) (tabelul 9).

Tn cursul iernii culturile de gaolean au determinat acumularea unei
cantititi mai mari de zéipadd in perdelele respective, decit in perdelele
in care aceste culturi au lipsit. Degi cantitatea de z#padd cizutd in iarna
1951 —1952 a fost foarte reduss, surplusul de zéipadd acumulat de perdea
gi de gaolean a provocat o sporire a umiditditii solului, fatd de cimpul
agricol din mijlocul perdelei, atit sub perdea cit si in zona din imediata
apropiere a acesteia (tabelul 10).

Tabelul 9

Prinderea si eresterea medie in perdelele eu gi fird gaolean

........... 1
Prinderes n’l“ed“}e a puietilor, Inaltimes medie, fu em i
Specia - e e e
In per- s
d:gllefeel;n delele | Dife- [ In perdelele | In perdelele | Diferenta
gaclean ga.?l‘::n renta | cu zaolean |fird gaolean om l o,
Stejar brumdiriu ., . . . . . 92 82 —10 14,6 13,0 — 1,6 - 11
Saleim . . . . . . . . .. 90 94 + 4 94,7 105,3 +10,6 -+ 11
Frasin de Pennsylvania . .| 95 81 —14 21,8 26,6 + 4,8 |+ 12
Ulm de Turchestan . . . .| 90 90 0 64,2 59,3 — 4,9 | —- 8
Dad . . . . . . . . . .. 95 95 + 2 70,9 52,3 —18,6 — 26
Zarzdr . . . . . . . . . -] 98 96 — 2 63,6 56,1 — 7,5 | — 12
Sylcioara. . . . . . . . . .| 84 89 + 5 60,0 49,6 ~10,4 | — 17
Piaducel . . . . . .. oL 71 74 + 3 18,7 17,8 - 0,8 — 4
Lemn clinesc . . . . . . . 63 90 +27 16,5 33,2 +16,7 —101




Surplusul de zipadd a avut insd si un efect oarecum negativ, prin
faptul ¢i a provocat o indesare a solului, care a ingreunat Iucririle de
intretinere. '

Tabelul 10
Umez eala solului tn perdelele cu gaolean sl in afara aeestora
Umezeala solului in %, la data de 3 martie 1052

Adincimes Inptnimi}o:ilﬂ In perdeaua | In perdeana sf;:esvexgt La 20 m spre f,‘:ﬂg g:, :‘;?

agricole | 12 ou gao- 3fArA | g perdeaua | VoSt 4@ Per-ldeann 3 fard
tmartor) lean gaolean 12 deauns 12 gaolean
0-—- 10 . . . .. BN 20,5 24,4 22,9 22,0 22,4 22,4
10— 30 . . . . . . .. 23,2 24,6 22,9 22,9 22,8 23,5
30— 50 . . . ... .. 21,6 23,4 21,8 21,8 21,2 21,4
50— 80 . . . . . . .. 12,7 22,3 21,3 14,8 14,2 12,4
80—110 . . . . . . . . . 10,8 - 21,3 14,5 9,6 10,7 10,4
110—-150 . . . . . . . . 10,3 18,3 12,3 9,9 10,4 9,9

O altd dificultate creatd de cultura de gaolean a fost greutatea inde-
partirii tulpinilor uscate din perdea, in timpul primdverii, pentru a se
putea face lucririle de intretinere, lueru care a necesitat un numir destul
de mare de brate de lucru. In sfirgit, nu trebuie neglijat nici faptul cd
prezenta gaoleanului' a constituit o greutate pentru intretinerea meca-
nizaty a perdelelor care a impiedicat aritura de toamnd pe intervalele
‘dintre rindurile de puieti.

Fatd de cele de mai sus, dacd tinem seama gi de rezultatele obfinute
in U.R.S.8., cu plante agricole protectoare la insimintérile in cuiburi
[2], folosirea gaoleanului si a altor plante inalte cu tulping groasd (porumb
sorg de mituri, floarea-soarelui, cineps de sdmint# §.a.) pe intervalele
dintre rindurile de puieti apare ca neindicatd. Totugi, pentru protectia
perdelei contra vinturilor uscate §i pentru actimularea unui surplus de
nmezeald din ziipadi nu este lipsitd de interes folosirea acestor culturi
sub form# de ‘henzi de 3—5 rinduri, de o parte gi de alta a perdelei,
sau introducerea plantelor protectoare pe rindurile de puieli. De altfel,
dupi cit se poate constata din datele tabelului 9, prinderea §i cregterea
puietilor in conditiile unei bune pregitiri a terenului, a plantirii la timp
in sol reavin gi cu material de bund calitate nu an marcat diferente care
si justifice necesitatea folosirii culturilor agricole de protectie. In aseme-
nea cazuri folosirea culturilor agricole de protectie apare justificatd mai
mult din punct de vedere economic, prin recoltele foarte bune ce se
pot obtine timp de inci cel putin un an dup# instalarea perdelei, de pe te-
renul acesteia.

Experienfa a V-a. In legiturd cu pregitirea terenului, observatiile
facute in perdeaua 9*, plantatd in teren relativ bulgdros arat in primd-
vard, si in perdeaua 9°, plantatd in teren mai bine miruntit arat din
toamni, au confirmat inc o datd ci cele mai bune rezultate se obtin la
plantatiile ficute in teren arat din toamnd, mai eu seamd atunci cind
in anul precedent terenul nu a fost lucrat ca ogor negru.

Astfel, cu exceptia frasinului de Pennsgylvania la care apare un procent
de prindere putin mai mare in cazul plantdrii in teren arat primdvara,
toate speciile folosite in aceast#i perdea au inregistrat un [procent de
prindere si o crestere mult mai mare in varianta plantatd in teren arat
din toamni#, fatd de cea din teren arat primédvara (tabelul 11).
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fig. 3. Perdeaua 10 plan-
tatd tn 1951 fird culturi
. agricole de protectie in pri-
mul an de vegetatie.

Fig. 4.} Puieti crescuti la
adipostul culturilor protec-
toare de gaolean tn perdeana
4, in primul an de vegetatie.
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Tabelul 1#
Prinderea si cresterea in indlgime, in teren arvat toamna ~i pnm.n.u a

Prinderes, in % | { fultimea medie, in e . .
ia variantele arate ' Dite- Ta variantete arate Diferenta
Specti e renta "»— I
bpoama | BT T o
‘hmnum ‘ vara | i Toamna k Primnavara I “m : o "
! :
Stejar brumariu . . . . . 1 91 60 =31, 11,9 49,9 2,00
Saleim . . . C 96 | 82 | —14 ' 0w 13,1 - 58,2
Ulm de luxchcstdn 9B )78 —18 56,3 1R IR SR E U551
Frasin de Pennsylvania | 65 88 o8 23,8 81 1 — 57
Artar tatérdsc J 88 . 80 1 - 8. 25,8 16 -10,2
Saleicard . Y S S SR S 13 S 23,4 . 17.8
Paducel a0 | 6 | -34, 138 A
Amorfa 197 | 85 1 —12 514 32,6 S18.8 —39
[ D S T
1 ': ! !
Media Lo.o.oo 178 1 D8 ‘ —20 | 38,2 205 0 87 0 — 13
¥ f . ‘ . . i i

Din cele de mai sus se deduece ¢d in cazul cind terenul nu a fost lucrat
in anul precedent ca ogor negru, pentru a avea o buni reugiti a planta-
tiei este riguros necesar ca ardtura pentru plantare si se fachd din toamné.

Deosebit de experientele amintite, in refeaua de perdele de la Valul
Traian s-au ficut observatii cu privire la efectele culturilor agricole din
parcelele de culturd agupra prinderii gi cregterii speciilor lemnoase din
rindurile extreme ale perdelei.

Astfel, in perdeaua 16, — avind la est culturi de floarea-soarelui gi
la vest grin de toamn$, a.mbele la distanta de aproximativ 60 cm de rin-
durile  extreme, — cresterile in indltime in primele trei rinduri de la
margine sint mai mieci in partea dmspre floarea-soarelui decit in partea
dinspre griu (tabelul 12).

Tabelul 12

Inﬂuen;a culturilor de tloarea-soarelul si grin asupra cregterii puietilor din rindurile marginale,
in primul an de la plantare

! Tt T T — T T
H ,
} fnaltirnea puietilor Jups ag an, |
: in em, la marginea dinspre s
o PN rindualug [
Hpecta } de la margine § -
| {loarea soaveinl t orin de toamna |
. -2 : tveat’ 1
\ .

T I _ l
Lemm clinesc . . . . . . . . . .. ... 1 21,5 o 18,5 ;
Duad . | 2 H1,5 30,6
Scumpie ! 3 | 3.4 ; 16,0 i

! . i {

Explicatia acestui fenomen trebuie atribuité unui deficit de umiditate
in sol gi unei umbriri mai puternice in partea cu floarea-soarelui, fatd
de cea cu grin, deficit rezultat din consumul mai mare de apd §i pe un
timp mai indelungat al primei culturi*. Prin acest consum gs-aripit o
parte de umezeald din solul de sub rindurile de la marginea perdelei.

S-au inregistrat de agemenea, in cadrul uneia gi aeelelasl perdele,.
diferente destul de insemnate in ceea ce privegte cregterea in inilfime,.
in 1egétura cu unele variatii de sol sau de relief pe spatii restrinse.

* Transpiratia unor exemplare de floarea-soarelui aflate la 10 m de Ia marginea perdelei,.
a fost gasitd in 1952, In Baragan, de 4—5 ori mai mare decit a meiului
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Astfel, o porfiune din perdeana 12 este plantatd pe un mic val de
pamint cu solul mai s#irac, brun-gilbui, loessoid, rimas dupd un fost
cagtru roman. Restul perdelei vegeteazd pe cernoziom -castaniu. Desi
in imediatd apropiere unii de altii, puietii din primul caz (de pe wal)
g-au dezvoltat mai putin decit ceilalti, inregistrindu-se diferente pini
la 1009, (tabelul 13).

Tabelul 13

Cregterea puiejilor in fnilfime, dupsi primul an de vegetatie, pe teren plan eu sol de tipul cer-
noziom eastaniu gf pe un mie val, en sol brun-deschis de stepd loessoid

Intltimea medie a puietilor, In cm
. dupd primul an
Specla Diferenta cm
Pe cernoziom | Pe sol brun-des-
castaniu chis loessold

Ulm de Turchestan . . . . . . .. . . . . 68,7 45,2 -23,5
Salcjoard . . . . . . . ..., ... ... 66,8 52,3 -~—14,5
Dud . . .. ... ... .... e 62,5 32,4 —30,1
Zarzir . . . . . . .. ... ... 61,0 31,0 -—30,0
Lemn clinesc . . . . . . . . ... . ... 18,3 9,1 - 9,2

Diferentele trebuie atribuite in cea mai mare misursi fertilitatii dife-
rite a solulul si intr-o oarecare misurs si formei de val a terenului, care
contribuie la dispersarea apei gi, ca atare, la o reducere a umezelii din sol.

- In perdeaua 19, situatd o parte pe platou iar alta in teren inclinat
spre nord sub un unghi de aproximativ 6°, puietii au creseut mai bine,

]

in primul an, in partea de pe platou (tabelul 14).

Tabelul 14

Cregterea fn iniilfime , in primul an, a puletilor, pe platou si pe versant nordie ugor inclinat
Cregterea puietilor tn tnXltime : ]

in pritoul an, in cm "
Specis D em
Pe platou Pe versant

Saletm . . . . .. . ... ... 114,2 100,2 —14,0

Stejar pufos. . . . . . . .. ... .. .. 11,6 9,4 - 2,2

Artar tatdrdse . . . . . . . . . e e 36,4 17,2 —19,2

Maclura. . . . . . . . . . . ... .. .. 40,0 22,0 —18,0

Diferentele trebuie atribuite intr-o mare misurd solului mai evoluat
§i umezirii mai bune a acestuia pe platou fatd de cel de pe versant, care
e mai erodat §i care pierde o parte mai mare din precipitatii prin scurgere
1a suprafats.

*

C. CONCLUZII

Experientele gi observatiile intreprinse in anii 1960—1952 in reteaua
de perdele de la Valul Traian, regiunea Constanta, cu privire la: apli-
car a metodei Acad. T. D. Lisenko de insimintare a stejarului in cuiburi
grupate in perdele de protectie, procedeele de plantare manuali si pe
brazdd a perdelelor, epocile de plantare, folosirea culturilor agricole de
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protectie, agrotehnici, calitatea solului gi orograﬁe, au dus la urmitoarele
concluzii. '

1. La seminarea perdelelor in cuiburi grupate dupid metoda Acad.
T. D. Lisenko, in aceasté regiune este necesar si se dea o deosebitd atentie
pregitirii solului si alegerii speciilor de stejar. Stejarul rosu va trebui
excelus cu desavm§ire Seminarea sii se facd numai in ariturd adinecd
dup ogor negru, in teren absolut curat — lipsit de pir gi de alte buruieni —
fard culturi agricole protectoare intre rinduri gi pe rind. Pidioasele in spe-
cial trebuie evitate cu desivirgire, deoarece usucd puternic solul gi stin-
jenese dezvoltarea puietilor. Speciile de ajutor gi'arbugtiisd se planteze
in acelagi timp cu stejarul, cu exc¢eptia viginului turcese, zarzirului,
corcodugului §i migdalului, eare se pot semana direct.

Lucrdrile de intretinere trebuie ficute la timp gi cu mare atentie, in
special in cuiburile de stejar. La acestea din urmi si se facd numai
pliviri §i mobilizarea solului cu unelte cu colfi, nu cu sapa sau cu alte
unelte tidioase. De asemenea, este necesar s se ia mésuri de protectie
impotriva iepurilor care rod de preferintd puietii tineri din tébliile de
stejar.

Rezultatele nesatisticitoare cauzate de : conditiile de stepd uscati,
folosirea culturilor protectoare de piioase, roaderea puietilor de  ecétre
iepuri, fac ca aceastd metodd si nu poatd fi incd recomandatd pentru
productie in statiuni similare, decit pe scard restrinsd gi numai in scopul
unei noi verificiri experimentale, la care si se tind seama de constatéirile
de pind acum.

2. Cele mai bune rezultate se obtin cu procedeele sub cazma sau $n
despicdturd, in teren curat gi bine pregitit prin ariturd adined, pe timp
uscat §i cu vint, cum se intimpld de obicei priméivara in aceastd regiune.
Aceste procedee sint mai indicate gi in ceea ce 'prive$te costul lucrérilor,
care este cu 25% mai redus decit la plantarea in gropi. Prin aceasta se
obtine in acelagi timp §i o scurtare a timpului de realizare a luergrilor,
deci p051b111tatea de a le efectua la timp potrivit, pentru o buni reusiti.
Plantarea pe brazdéd nu este indicatd decit in cazuri cu totul exceptionale,
in teren biue wnezit, pe timp noros fird vint gi In caznl asiguririi unei
bune alinieri a rindurilor sau in cazul cind intretinerile se fac pe cale
manuali.

3. In ceea ce privegte epoca de plantare, in anii in care in toamn#
existd umezeald suficientd in sol, cele mai bune rezultate se obtin la
plantdrile de toamni, care in acest caz sint recomandate a se efectua
pe ‘secard cit mai mare.

Cind toamns este useatd i solul lipsit de umezeald iar primivara
umed#, cele mai bune rezultate se obtin la plantdrile de priméivars,
efectuate ingid la timp. :

O perioadid ploioasd, imediat dupi plantare, ridicd mult reugita plan-
tatiei, ficind ca aceasta si reziste destul de bine la secetele din vari.

4. Culturile protectoare aledtuite din plante agricole cu tulpina groasi
si Inaltd nu au un efect pozitiv bine precizat asupra prinderii §i eregterii
puietilor. E drept, ele acumuleazi iarna mai multd zipadsd peste puieti,
umezind solul gi ferindu-1 de inghet, insd indeas$ in acelagi timp puternic
solul perdelei, ingreunind lucriirile de intretinere. In plus, prin tulpinile
lor inalte gi groase impiedics intretinerea mecanizatd in timpul verii i
aritura de toamni intre rinduri. Ar putea fi folosite sub formi de benzi
de 3—8 rinduri la cca. 1 m depéirtare pe marginile perdelei, sau pe Tiu-
durile de puieti. .
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5. Plantérile in teren arat primivara dau rezultate mult inferioare
celor' din teren arat toamna, atit in ceea ce privegte prinderea, cit gi in
ceea ce privegte cregterea puietilor. Pentru aceste motive, plantarea nu
se recomandd in aceastd regiune decit in teren curat, dupi ogor negru sau,
in cel mai rdu caz, dups culturi de plante prigitoare, cind terenul este
destul de curat, lipsit de pir gi alte buruieni cu rizomi.

6. Culturile agricole din parcelele vecine au efecte negative asupra
prinderii gi cregterii puietilor din rindurile dinspre margine ale perdelei.
De aceea este necesar s# se pistreze cite o figie de cel putin 1 m 14time,
in cotinuu prigitd, de o parte gi de alta a perdelei.

7. Datoritd conditiilor climatice extreme in ceea ce privegte apa,
variatiile mici ale reliefului i variatiile calitéitii solului au influente mari
asupra cregterii §i dezvoltdrii vegetatiei lemnoase. Aceste variatii trebuie
Imate in considerare atit la intocmirea proiectelor de detalin, cit gi la
aprecierea reugitei luecririlor. v '

8. Reteaua experimentaldi dela Valul Traian contine un bogat material
experimental §i demonstrativ, asupra ciruia vor trebui ficute observatii
sistematice in viitor pe tot timpul cit va dura aceastd retea.

Concluziile e se pot trage din observarea atent$ a dezvoltdrii in viitor
a perdelelor din aceastd retea vor putea servi pentru imbunititirea solu-
tiilor recomandate, privind lucréirile de acest gen din Dobrogea si din
alte regiuni cu conditii naturale similare. ’



1T, CERCETARI IN RETEAUA EXPFRIMENTALA DE LA T6. FRUKOS
(regiunea Iagi)

N GENERALITATI
1. INTRODUCERE

Cu ocazia aplicirii complexului Dokuceaey-Kosticev-Viliams la sta-
tiunea experimentald agricold de la Tg. Frumos, Institutul de cercetéri
silvice a creat, incepind din 1852, o retea de perdele de protectie experi-
mentale (fig. B). Lucririle experimentale din aceastd retea au ca scop
clarificarea citorva probleme mai importante, referitoare la compozitia,

structura si_procedeele de creare,a perdelelor, in conditiile silvostepei
din regiunea Tagi.

. SCHITA or PLAN
[ o

PERDELELOR pe PROTECTIE
DELA ¢

STATIUNER EXPERIMENTALA ASRIGOLA
TARGUL FRUMOS

Infocantide
2r o lon Lupe
1951

LEGENDE
T Ferdele proectits

TeEE - reglizale
T2 idure
fo—

S
Loty st cldcis 9 /Da 3
7

Fig. 5.

Statiunea Tg. Frumos este situatid la marginea colinelor din partea
de sud-vest a regiunii Tasi.

Terenul pe care este instalati reteaua experimentali de perdele de
protectie se giseste in partea de jos a doi versanti eu expozitie estich §i
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vesticd ai unui pirin de pe partea stingd a Bahluinlui, Inclinarea versan-
tilor e cuprinsad intre 1 si 8°.

Clima regiunii ¢ de tipul Dfbx, cu temperatura medie anuald de 9,6°C
si precipitatiile anuale medii de 512 mm, variind intre 286 mm si,
829 mm. Media temperaturilor maxime este de -+15,0°C, iar a celor
minime de —4,4°C. Coca mai mare temperaturd misuratd in perioada
1896 —1915 a fost de -+ 40 °C, iar cea mai micd de —29°C, deci ampli-
tudinea maximi anuald a temperaturilor .este de 69°C.

Numidrnl mediu al zilelor de inghet e de 117, iar al celor tropicale
de 28. Media zilnicd o umezelii aerulnd este de 72,29, jar umezeala medie
Ia ora 14 de 60,89%.

Vintul sufld cu o frecventd medie de 699, si o tirie medie de 1,8 (beau-
fort). Cele mai frecvente vinturi bat de la nord, nord-est gi sud. Zilele
cn vint puternic sint, In medie, 41 pe an.

Numsérul zilelor cu sol acoperit de zipads este, in mijlociu de 53,
iar grosimea medie a stratului de zdpadd, de 80 em *.

Solul e de tipul cernoziom degradat, format pe argile gi marne, neero-
dat sau slab pind la moderat erodat (pe suprafete mici in péirtile cu pantd
mai mare), luto-argilos.

2, COMPOZITIA PERDELELOR

Compozitia §i structura perdelelor de protecfie realizate in reteaua
-de la Tg. Frumos sint redate in schemele de amestec ce urmeazi.

Perdeana lva
rindul 1 (nord): gladitd, mdces;
rindurile 2 si 9: stejar pedunculat, paltin de munte;

s 3 si 8: caragani;
s 4 si 7: stejar pedunculat, gladiti;
»s 5 si 6: stejar pedunculat, lemn ciinesc;

rindul 10 (sud): zarzir, mices.

Perdezua 1b si 1¢

Ca perdeaua 13 , cu deosebirea ci rindul 1 e la fel cu 10 g§i caragana e Inlocuitd cu
Jjemn elinesc.

Perdeaua 2

rindurile 1 §i 11: cires, 4 micesi;

' 2, 6, 10: stejar pedunculat, paltin de munte ;
v 4 §i 8: stejar pedunculat, arfar titirisc;
» 3,5,7,9:lemn clinesc.

Perdeaua 3

rindurile 1 si 11: zarzdr, 4 madcesi;
" 2, 6, 10: stejar pedunculat, paltin de munte;
. 4 si 8: stejar pedunculat, frasin comun;
» 3,5,7,9 :artar tatarisc.

Perdelele 43, 4b, 58 gi 5b
rindurile 1 si 11: cireg, 4 micesi;

» 2, 6, 10 : stejar pedunculat, sailbi inoale, paltin de munte, salbd moale ;
rindurile 4 si 8:  salcim;
. 3,5, 7,9 : salbd moale.

* Dissesco CG. A., Date climatologice, vol. 1, nr. 1, Editura 1.M.C., Bucuresti (1951),(da-
“iele se referd la perioada 1896 — 1915).
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In perdeaua 5 (a si b), pe rindurile 1 §i 11 sint cite tref méicesl Intre dof ciresl in loc de
patru. ’ ‘ '
Perdeauna 68, 6» si g ,
rndurile 1 si 11: cirey, 4 micesi;
» 2,6,10: stejar pedunculat, paltin de munte;
» 4 §i 8: stejar pedunculat, jugastru;
" 3, 5,7, 9:salbd moale.
In perdeauna 6¢, in loc de jugastru e frasin comun.
Perdeaua 7b
rindul 1 (est): pir, mices;
s 2 : stejar pedunculat, mices;
rindurile 3, 5, 7, 9 : artar tit#rdsc;
rindurile 4 si 8: stejar pedunculat, caragani;
rindul 6: stejar pedunculat, paltin de munte;
rindul 10 (vest): gladitd, mices.

Perdeauna 7¢
La fel cu 7b, cu urmitoarele deosebiri : rindul 10 e Ja fel cu 2 ; se adaugd vindul 11 din zarzér

§i méces.
Perdeaua 9%
rindul 1 (est) : gladi{s, mices;
rindul 2: stejar pedunculat, mices;
rindurile 3,5, 7,9, 11,13 : piducel;
» 4,6,10,12: stejar pedunculat, artar titéirisc;
" 8 s§i 14 : stejar pedunculat, salcim;
rindul 15 (vest): zarzir, mices.
Perdeaua 9b
La fel cu 93, cu deosebirea ci in rindurile 3, 5, 7 §i 9 ¢ caragani in loc de pAducel.
Perdeaua 10 (a—e)
in rindul 1 (est): gliaditd, mices;
in rindurile 2, 4, 6 : stejar pedunculat, paltin de munte;
tn rindurile 3 si 5: lemn clinesc;
in rindul 7 (vest): zarziir, 4 micesi. )
Distantele Intre rindurile interioare §i pe rind Ia toate pérdelele stnt de 1,00 m; tntrerin-
durile marginale si postmarginale, de 1,50 m.

3. EXPERIENTE INTREPRINSE

In cuprinsul retelei de perdele de protectie de la Tg. Frumos s-au
ficut experient: in scopul rezolvirii urmitoarelor probleme referitoare
la compozitia §i tehnica perdelelor de protectie.

Experienta I. Cultura stejarului prin plantare simpli si
in tdblii, la addpostul lateral al speeciilor repede cresciitoare.

Experienta a II-a. Cultura stejarului prin seminare in cuiburi
simple si grupate, cu amestecul introdus in anul urmitor sem#ndrii ghindei.

Experienta a IIl-a. Cultura stejarului prin plantare simpls,
cu §i fard addpost lateral, cu amestecul introdus prin plantare in acelagi
timp cu stejarul.

Experienta a IV-a. Polosirea ingrigidmintelor chimice azotate
§i fosfatice la seminarea gi plantarea speciilor forestiere.

 Experienta a V-a. Introducerea micorizei cu ocazia semin#rii
stejarului si efectele el asupra cregterii §i dezvoltdrii puietilor.
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4. MATERIALUL FOLOSIT $I METODA DE LUCRU

Materialul de impédurire folosit a fost proeurat in cea mai mare parte
din regiune §i numai in micl misurd de la alte unitéti mai indepirtate.

In tabelul 15 se dau caracteristicile substantelor chimice folosite ca
Ingrigdmint. Aceste substante au fost puse la dispozitie de statiunea
agricold Tg. Frumos §i au fost date in stare granulati.

Tabelul 15
Substantele folosite ea ingriisdmint mineral

Bubstanta Formula chimica Substa.nlt)z potiv gg::tgems;l:i
kg/ba
Azotat de amoniu . . . . NOg; NH, 30 30
Fosfat monocalcic . . . . P,04CaH, 16 30
Kainita . . . . . . . . 80, K,50, Mg, C1 K, 12 20
Cl; Mg -+ H,O0

Pentru introducerea micorizei in sem#niturile de stejar s-a folosit
padmint din pidurea Strunga, luat de sub stejar pedunculat, din stratul
cel mai bogat in humus, ridéicini absorbante gi in micro-organisme,
Pimintul a fost mentinut reavin pind la folosirea lni. §-a mai folosit,
de asemenea, mranitd din bilegar de cal fermentat, miruntit bine si
eernut, aplicat in stare reavini.

Ca procedee de lucru aun fost folosite urmitoarele.

a) Pentru cultura stejarului prin plantare simpld gi in tdblii, s-a plan-
tat stejarul in perdelele 4* , 4, gi b, in urmitoarele variante (fig. 6) :

varianta 1 — gstejar plantat simplu (un puiet la loe);

varianta 2 — stejarul plantat in tidblii de cinei puieti, iar paltinul
in tdblii de trei puieti; :

varianta 3 — stejarul in tablii de noud puieti, paltinul in t#blii de trei
puieti.

Toate variantele s-au repetat de cite trei ori, fiecare repetitie efec-
tuindu-se pe o lungime de 100 m de perdea.

b) Cultura comparativii a stejarului in cuiburi simple i grupate, cu
amestecul introdus in anul urmétor insimintérii ghindei, se experimen-
teazd in perdelele 6*, 6® gi In parte in perdelele 2 si 3. Seminarea s-a
ficut cu ghind4 bine incoltitd in perdelele 2 i 6® §i cu ghindid mai putin
incoltitd, in perdeaua 6= . :

¢) Cultura stejarului seminat in cuiburi simple fird adipost lateral,
eu amestecul introdus in anul seminirii ghindei, se face in perdeauna 6e
§i in perdeaua 2. .

d) Experientele cu ingrisiminte s-au fdcut in perdelele 3 gi 6*.
In perdeana 3 s-au introdus la riddcina puietilor, in timpul plantirii
ingrisdmintele simple din tabelul 15, in urmitoarele variante :

varianta 1 — fird Ingrisdmint (martor);
. 2 — cu jumitate doza de ingrisdmint ;
» 3 — cu o dozi Intreagi de ingrisimint ;
»e 4 — cu doud doze de ingrisimint.
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Ingrigimintele s-au amestecat cu pamintul din groapa in care se im-
prigtiau ridicinile puietilor la plantare.

In perdeaua 6* s-a dat numai ingrigimint fosfatic. Acesta s-a ameste-
cat cu pimintul din fundul cuibului, pe care s-au agezat ghindele ugor
incoltite (cu coly de
maximum 0.5 ¢m lun-
gime), in urmitoarele

© A * o « B e o e e variante repetate de
® °® e o e e ® e o o ® cite trei ori fiecare :.
Tttt e T e tnaron
e e o o6 ® e 8 o e e P s 2 —cuo ju-
mitate dozd
e B » o @ * ° o~ @ o de tagriigi-
® e @ o e e & O e e P mipt fosfa-
tic;
® ° @ o ¢ © e o e o ® ’» 3 — cun 9
dozi Intreagh
@150m e [j7e ) . e @ o ° . [ de  ftngrisk-
' . int ;
® 2 o o e e o e 7 mint ;
i - ? » 4 — cu dou#
' 1100 m - doze de In-
13,00 m griagamint.
¢) Pentru intro-
N . . o - . 3 ducerea micorizei la
2 o o o . - seminarea stejarului,
; 5 7. W8 s-au experimentat in
s AL - perdeana 6% urmi-
5 toarele variante, re-
O .

petate de cite ftrei
Fig. 6. Schema de amestec pentru perdele de 13 m lafime cu  ori fiecare :
stejarul seménat in cuiburi grupate sau plantate tn . tablii.

1 — t3blie sau grupa de cuiburi de stejar; varianta 1 — martor

2 — arbust fructtfer: P

3 — pom forestier ; . (térd nici un

4 —arbust frucrifer; adaos) ;

§ — gpecie de ajutor;

63— 9 — detaliile grupsrii in tablille cu 9, 5 sl 3 puleti. ' 2 —cu pi-
mint de pi-
dure ;

Varianta 3 — cu gunoi de grajd fermentat §i mdaruntit (mranits);
' 4 — cu pimini de piddure §i gunoi de grajd;
,. 5 — cu pamint de pédure si o dozi de superfosfat.

Materialele de mai sus s-au amestecat cu paimintul din fundul e¢uibului,
in care apoi s-au geminat cite gase ghinde ugor incolfite, spilate bine gi
dezinfectate in prealabil prin scufundare timp de cinci minute in solutie
de formalind in concentratie de 2,5%,. Acoperirea ghindelor s-a ficut
c¢n pimintul local, tagindu-se ugor cu piciorul.

In toate lucririle de mai sus, plantarea s-a ficut in gemidespicdturs
(sub cazma). Semdinarea ghindei s-a ficut la 5§ —6 cm adincime. Terenul
a fost arat la adincimea de 25 em, avind la data plantirii caracteristicile
aratate in tabelul 16.
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Tabelul 16
Efectuarea lueriirilor si pregiitirea solului

2 Data | Natura Pregatires solulunil
3
" ? Incriirilor de intemeiere a perdelet D:_ ? :::,:i Structura Umeseola Culturl premergitoars’
& ia plantare
1b [ 18.1V.1952 [ plantatie 12. % 1.1952 | glomerular| usor uscat| lucernd anul II
1¢ | 18.1V.1952 | plantatie 12. {11952 glomerular| usor uscat | lucernd anul I
28 | 16.IV.1952 | semidniturd - | 13, % 1.1952 | glomerular| reavin porumb
plantatie
2b 1 16.1V.1952 | semdndturd - | 13. 1.1852| glomerular| reavin porumb
plantatie :
3 16.1V.1952 | plantatie i 14, 1.1952 | glomerular| usor uscat | porumb
48 1 12,1V.1952 | plantatie

11.  1.1952{ glomerular usor uscat | Jucernd anul Il

+4- drum
5b 11.1V.1952 | plantatie 8. 1V.1952 |bulgari mici| reavan cartofi, pepeni,

ricin, iarba de

i

b | 14.1V.1952 | plantatie { 11, 1.1952| glomerular| usor uscat | idem
!
; Sudan, soia

5¢ 11.1V.1952 | plantatie . 8. IV.1952 |bulgéri mici} reavan tasole, linte, ma-
j ; zére

62 8.1V.1952 | semandturad -+ | 19.X11.1951 | glomerular| usor reavin| lucerna anul [
plantatie | i st IT

19.X11.1951 | glomerular| reavan fasole
20.X1I1.1951 | glomerular| usor reavin| porumb
10. L1952 | glemerular| usor uscat | lucernd anul 1

6b 8.1V,1952 ident
60 | 15.1V.1932 | idem
93 17.1V.1952 | plantatie

ab | 17.1V.1952 | plantatie 10, L1952 | glomerular) usor uscat | mazare
10 | 16.IV.1952 | plantatic i - glomerular| usor uscat | griu, porumb,
| sfecld

5. CONDITHLE DE CLIMA SI DE UMEZEALA IN SOL IN PERIOADA DE VEGETATIE

Luerdrile au inceput dupd o perioadi relativ umedd, dupd care au
urmat zile senine, cu soare gi vint, in timpul eirora s-au efectuat majo--
ritatea insdmintérilor gi plantéarilor.

Solul a fost la inceputul lucririlor reavin, aproape umed, iar la ter-
minarea lor ugor reavin, cu un strat la suprafatii uscat pe o grosime de
5 —6 em.

Conditiile climatice din perioada de vegatatic sint arftate in tabe-
al 17.

'

: Tabelul 17
Condiglile climatiee in perioada aprilie-septembrie 1952
§ Perioade | &
t £ )
Temperatura °C Umezeala rel:;n v & cerului g 2 gfiwo;dt; deci :::5_ .%g
Luaile 5 E E g4
Medie [Maxims | Minims | Maxima | Miotos | Modia | Media {Mintms 2% 7| . [Zo] 1Ea E
luparit | lunard | lunard | absoluta| absol lunara |is ord 14 | absolutd EE] Z =W 4 |=w| &
v 11,1 | 18,6 34 | 25,2 | —3,7 74 65 35 781 1[12] 1| 9| 76,6
v 13,3 | 20,4 70 | 27,6 {~—1,9 63 51 22 15431 —|—1 1| 5| 785
Vi 17,8 | 23,3 | 12,2 | 32,3 6,4 64 56 32 (8,7 —[—|—{—1] 76,0
VII 21,3 | 28,2 | 14,5 | 35,8 8,5 55 41 23 364 —|—1 3|20] 81,7
VIII | 22,7 | 30,9 | 14,6 | 38,6 9,5 55 40 22 32,0 1j13] 1} 7} 57,0
X 17,3 | 24,2 | 10,6 | 34,6 | —0,8 54 39 23 126,1| 1|10 2}15] 75,6
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Din analiza datelor climatice rezulté cd luna aprilie a fost rece gi foarte
secetoasd, deei putin prilenicd risdririi ghindei gi intrérii in vegetatie
a puietilor. In luna mai precipitatiile an fost mai abundente, ins# tem-
peratura, degi destul de scizut#, a fost totusi mai prielnics risfiririi unei
pdrti de ghind# gi ldstéririi puietilor. La inceputul ultimei decade a avut
loc un inghet tirziu, de—1,9°C, care a avut repercursiuni asupra plantulelor
§i listarilor de-abia intrati in vegetatie.

In sfirgit, dupi precipitatiile abundente, insi destul de neuniform
repartizate, din iunie, care au dat totusi un impuls vegetatiei, a urmat
un timp destul de cald, secetos §i cu vinturi frecvents, mai cu seami in
a doua jumitate a verii gi la inceputul toamnei. Deci, conditiile climatice
pentru risirirea gi dezvoltarea vegetatiei lemnoase din acest an la Tg.
Frumos. trebuie considerate ca mediocre, mai bune ceva in timpul risi-
ririi i la inceputul intrérii in vegetatie in mai-iunie si destul de rele in
- restul timpului.

Capacitatea destul de mare a solului, de refinere a apei din aceasts
retea, a contribuit in mare misurd la ameliorarea conditiilor de folosire
rationald de cétre plante a apei din precipitatiile lunilor mai i iunie.

B. REZULTATELE CERCETARILOR

Majoritatea problemelor luate in cercetare in reteaua experimentals
de la Tg. Frumoes au un caracter de lungi duratd i se refersi la dezvol-
tarea perdelelor in lumina noilor principii biologice. Prin aceste perdele
se urmiregte realizarea unor efecte amelioratoare maxime, in conditiile
naturale ale regiunii. Rezultatele primului an de experientd au, in majo-
ritate, un caracter parfial §i provizoriu. Fac exceptie de la acestea expe-
rientele i observatiile ce se referd la prinderea puietilor gi risirirea se-
mintelor, ca gi alte fenomene din primul an de vegetatie a plantei.

Cu toatd lipsa de precipitatii din cursul lunii aprilie, rezerva de ume-
zeald din timpul iernii i de la inceputul primiverii, precipitatiile abun-
dente din mai ca §i starea materialului folosit (ghinda preincoltits si
puieti in majoritate bine couservali) au wvut ca efect o risirire destul
de buni, desi cam tardivi, a ghindei §i o buni listirire a puietilor plan-
tati. Totugi, nseidciunea din stratul superior al solului a impiedicat risi-
rirea semintelor de lemn ciinese i de paltin de cimp, care s-au uscat
imediat dupd semdinare, pierzindu-gi facultatea de risirire.

Inghetul tirziu ce a avut loc in noaptea de 20 —21 mai, cuprinzind ste-
+ jarul in plind perioadd de risirire si puietii plantati — mai cu seams
saleimul, cu listari cruzi de 5—15 ¢cm lungime — a provocat pierderi
partiale sau chiar totale in aceste culturi. Astfel s-a constatat degerarea
lastarilor noi la puietii plantati i a tesuturilor de cicatrizare de pe mar-
ginea téieturii, la puiefii retezati cu ocazia plantirii, precum gi degerarea
partiald sau totald a tinerelor plantule de stejar de-abia risirite. La acestea
din urmé, in cazul statiunilor atinse mai puternic de ger si al ghindelor .
seméinate mai aproape de suprafatd, degerarea s-a intins pin# la coles,
impiedicind astfel refacerea prin listirire a plantulei. ‘

Inghetul a avut drept consecintd o reducere a cregterilor in in#ltime
§i o micgorare & vitalitdtii puietilor plantati. La semiin#iturile de ghinds,
efectele inghetului au avut drept consecinti micgorarea procentului de
risérire, reducerea cregterilor in iniltime a plantelor §i debilitarea
puietilor risdriti §i degerati, prin pierderea unei pirti din substantele
de rezervi extrase din ghindi.
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Pierderi mai insemnate in cregtere au suferit saleimul (1009%,), gladita
(100%), frasinul (70—809%,), stejarul (60—709) si paltinul (40—509,).
La primele doud au degerat in intregime si peste tot listarii. Plantulele
de stejar gi listarii acestuia §i ai paltinului de munte au degerat partial
sau total, dupd situatia locului: mai puternic in locurile de stagnare si
de scurgere a maselor de aer rece gi mai putin pe coaste §i pe coams. Ci-
regul, micesul, zarzdrul §i salba moale nu au suferit de loc.

Datoritd rezervei de umezeald din mai, precipitatiilor abundente
din iunie gi timpului favorabil ce a urmat dupi perioada de :inghet,
puietii i plantulele care nu au fost distruse s-au refjcut in cea mai mare
parte, astfel c& la inceputul perioadei uscate, rezultatele in seminituri
g1 plantatii erau destul de bune. Procentul de prindere era de 48—989%, la
stejar, 71--899, la saleim, 44 —92 9%, la paltin, 81899, la frasin, 26 —100 %
la mécey, 96—999, la cires, 55—1009, la zarzir si 969, la glidité.

In tabelul 18 se di umezeala solului in cursul lunii mai, in timpul
rasdririi §i prinderii puietilor si la inceputul perioadei secetoase (22 junie).
Cifrele din tabel aratd pe de o parte ¢ in cursul lunii mai gi iunie, stratul
de sol in care se aflau ghindele a avut in general o umezealy de 18 —219,
iar in stratul in care se aflan rédécinile puietilor plantati, umezeala era
de 17 —249, ; pe de alt# parte, ele aratsd ci atit in mai cit §i in innie, ume-
zeala medie pe profil a fost mai mare in perdelele 4° gi 5* decit in perdeaua
6* . De asemenea, la toate treiperdele umezeala medie pe profil a fost
mai mare la 6 mai decit la 22 iunie.

Tabelul 18
Umezeala solului la 6 mai si 22 junie 1952, in perdelele 4b , 53 si 62
i l Umezeala solului, in %, | Umezeala solului, in %,
¢ la data de 6 mai, Ia data de 22 iunie
in perdelele in perdelele
Adincimea Observatil
em f 4b 58 8% 4b 58 s
0— 10. . . . . . . .. 19,8 1 18,6 | 20,9 | 20,4 | 18,1 | 20,5 | umezeala solului e
10— 20. . . . . . . .. 20,9 ) 19,8 | 23,0 ) 21,2} 20,81 16,7 raportati 1a greu-
20— 30. .. . ... .. 252§ 20,7 23,5 ) 194 | 21,3 § 19,7 tatea uscati
00— 50, . . . ... 25,4 ) 16,1 | 18,5 ) 21,2 | 17,6 | 20,4
50—~ 70. . . . . . . .. 21,0 | 23,6 | 17,5 | 19,1 | 22,3 | 16,7
70-100. . . . . . . .. 21,4 | 21,4 1 14,5 19,1 | 18,4 | 13,3
T Media . . . { 21,9 20,3} 18,3 | 19,8 | 19,5 ] 17,1
j

Fatd de conditiile naturale — climatice, pedologice — de agrotehnics
§1 de calitate a materialului intrebuintat, experientele §i cercetirile in-
treprinse la stafiunea agricoli au dus la o serie de rezultate in misurs
de a contribui la punerea la punct §i la imbun#itiitirea procedeelor de
creare a culturilor silvice de protectie folosite la aceastd dat# in productie.

Experienta I. Rezultatele constatate la cultura stejarului prin
plantatu simple si in t3blii au ardtat cd, dacd se foloseste un numir mare
de puieti, creste numérul puietilor pringi, insd cregterea nu este propor-
tionald. In fond procentul de prindere si viabilitatea puietilor scade
pe misura cregterii numirului de puieti plantati la tiblie (tabelul 19).
Din cauza secetei, pierderile din jumitatea a doua a verii au fost mai
mari in cazul tdblilor cu mai multi puieti. Ca o consecinté a celor doud
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rezultate ardtate mai sus, numirul mediu de puieti rémasi in viatd pind
in toamnd nu este proportional cu numirul de puieti plantati la heectar
(fig. 7).

' i : : 1
' ! L ! Inidltimea medie a
60 T ‘ — ==~ celui mai mare puiet
7 - ! din téblie, degi pare

/ a spori de la puietii
. / plantati  individual
50 : | gpre tdbliile cu mai
multi puieti, nu poate
fi consideratid ca fe-
nomen normal avan-
tajat de numdrul ma-
re de puieti la tdblie,
pentru motivele ci,
Ve pe de o parte diferen-

!

40 I’ L
'
]
f

N

R i /1 tele constatate nu
N — ~ 1 sint constantesi deci
A ] sigure din. punct de
3 h g vedere gtiintific, ele
S / | fiind inglobate in

amplitudinea de va-
riatie (M 4-e), pe de
altd parte, in cuibu-
7 rile cu numir mai
mare de puieti posi-
bilitatea de a gasi
fortuit mai multi pu-
ieti inalti e mai mare
decit in cuiburile cu,
- - y —! pumir redus de pu-
& 1 2 3 4 5 B 7 8 ¢ jeti

20 /

Num

Numar de pueli la (250 Prinderea mai re-
' dusd §i pierderile mai’
—————— a7 Vil 1957 mari din timpul verii
1322 IX 1952 la t#bliille cu numér

Fig. 7. Repartitia numérului de puie}i vii de stejar In tibliile cu @1 Inare de puieti
5 puiefi (varianta 2) §i cu 9 puieti (varianta 3), in perdelele 4 si 5. trebuie atribuite pe

de o parte consumu-
lui mai mare de umezeals din sol in aceste tiblii, deci unui deficit in ali-
mentarea cu api, iar pe de altd parte plantirii mai defectuoase din cauza
suprafetei restringe a tébliei.

Fatd de aceste rezultate, in faza actuald, dacd nu s-ar tine seama de
alte avantaje de ordin biologic care se atribuie acestei scheme, ¢ : inchi-
derea mai timpurie a masivului, lupta cu ddunitorii vegetali §i cu con-
curenta speciilor vecine, eventuale autoaltoiri ale ridicinilor puietilor
din t#blii cu efectele lor considerate de Nikitin [11] ca binefacidtoare,
plantarea in t&blii ar apirea ca lipsitd de interes practic, din cauza marii
risipe de fortd de munci gi de material de impéddurire valoros.

In cazul culturii stejarului prin plantare simpld sau in t#blii la ada-
postul speciilor repede creseitoare, nu putem vorbide efectul addpostului
lateral chiar din primul an pentru motivul ¢ adipostul este destul de redus
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Tabelul «1 %

llemltatele eomparative ale plantirii simple gi in tablii a stejarului si paltinului de muute

Rezultatele obtinute f
Numirul N -
e es N rul 145,
Y arianta g?al?t‘:&"’ mgg;f; de ] 1Reus,xita. Prinderea Pierderi in Inl?l‘(;‘i’?eeu
fu ¢ o . o
Ta ha f,;,]gt‘: plantatiei «f pistrarea timpul verii (M + e
(taklie) o, o, [ cm
r‘,,,“‘ ————— ,'_.-¥v
Steiar pedunculal
Planitare simpla N 578 | 09 | 85 85 ‘ 9 i 92409
Tablii a 5 puieti . . .| 2890 4.0 99 80 | 9 12,010 |
Tablii a 9 puieti . . . [ 5 202 6,7 100 75 ’ 11 127408 |
Paltin de munte ) !
Plantare simpla . . .0 378 | 07 ; 69 60 | 3 ) 19,1432 |
Tablii a 3 puieti . . . 1 1734 20 | o4 67 | 5 22,6432 |
i { A

§i se manifestd numai in a doua jumitate a verii, dup ce speciile repede
crescitoare au atins un oarecare avans de cregtere. El se manifests numai
in ceea ce privegte vintul gi lumina, intr-o perioads# in care solul gi-a
pierdut cea mai mare parte din rezerva de umezeald din jarni. Or, este
gtiut cd adipostului lateral al speciilor repede cresciitoare i se atribuie
ca efect ameliorator principal, tocmai acumularea §i mentinerea unui
surplus de umezeald, pentru rindurile din apropierea lui, prin acumu-
larea si retinerea unei cantititi mai mari de zdpads §i prin reducerea.
evaporatiei gi transpiratiei in aceste rinduri. Rezultd deci ci efectul adi-
postului lateral in perdelele experimentale din aceasts retea va trebui
sd fie si va putea fi urmdrit mai tirziu, cind speciile repede crescitoare
din perdele vor fi atins in#ltimi destul de mari, care pot oferi adipost
lateral stejarului din rindurile apropiate, atit in vederea acumulirii zipezii
cit §i impotriva vintului, deci impotriva intensificirii evaporatiei gi tran-
spiratiei (fig. 8). .

' Experienta a Il-a. Rezultatele culturii stejarului in cuiburi
gimple gi grupate, c¢u introducerea speciilor de amestec §i a arbugtilor
in anul al doilea, i relatiile stejarului eu celelalte specii vor trebui de-
asemenea urmdrite incepind din anul al treilea. Totugi, dup4 primul an
8e pot da o serie de rezultate in ceea ce privegte risirirea, gruparea, creg-
terea §i dezvoltarea puietilor de stejar din cuiburi. Aceste fenomene,
degi nu depind in primul an de speciile de amestec si de arbusti, este necesar
s# fie cunoscute, pentru o justd interpretare a constatirilor ce se vor
face in viitor.

Résérirea, repartitia gi cregterea in indltime a puietilor de stejar in
cuiburile simple §i grupate din perdeaua 6°, in care s-au ficut aceste
experiente, sint redate in tabelul 20 §i in fig. 9 si 10.

Din cifrele §i diagramele prezentate rezultdi c in cazul cuiburilor
grupate, risdrirea gi, ea atare, numirul de puieti la cuib. este mai mic
decit la cuiburile simple, iar reugita este numai cu 39, mai mare decit
la cuiburile simple, unde s-a folosit de cinci ori mai putini ghindi. In

* Prin reusitd se fnielege numirul de locuri, exprimat in procente, in care se giseste cel
putin un puiet In viata. :

** Diferen{a intre inventarierea de toamni §i cea de la inceputul perioadei secetoase din
vard (1— 12 iulie).
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Fig. 8. Perdeaua 4 cu stejarul plantat simplu $i fn tablii de 5 §i 9 puieti, in primul an de vege-
: tatie; se observid coridorul format de rindurile de salcim.

schimb, in cazul cuiburilor grupate, numéirul de puieti Ia un loc este aproape
de cinci ori mai mare decit in cazul cuiburilor simple, ceea ce reprezinti
o sigurantd mai mare in privinta reugitei culturiiin viitor, In afard de
aceasta, datoritd numirului mai mare de puieti la téblie fat¥d de cuibul
simplu, indltimea medie a puietului celui mai mare din cuib, respectiv
din tiblie, este de asemenea mai mare la cuiburile grupate decit la cele
simple.

Tabelul 26
Rezultatele seminiirii stejarnlui in eniburi simple si grupate
[ h LB
Numaral BZx | Numirul medn Inaltimea medie
de ghinde | Reusita | =2 §\° de puieti Ia Diterenta | a puietului celui
seminate Zar° maj mare
1a hectar o |ZEF | cub | able o em
Cuiburi simple. . . . . .| 15400 97 | 46,1 3,7 3,7 +3,1 8,240,4
Cuiburi grupate . . . . .} 77000 100 | 424 34 1 171 +1,2 10,1 40,3

Procentul redus de riisiirire din aceastd experientd (469, respectiv
42 %) trebuie atribuit’ in primul rind faptului e¢# ghinda incoltitd cu
radicula de 10 —12 c¢m s-a deteriorat la manipulare, cu ocazia seminirii,
intr-o proportie destul de mare, iar in al doilea rind usciciunii ce a urmat
dup# seminare, care a provoeat moartea unui mare numir din ghindele
seminate cu radicula gi tulpinita puternic dezvoltate.

Faptul ei la inventarierea din toamni, cu toate c3 s-a gisit un numir
de puieti uscati in cuiburi, numérul mediu de puieti vii Ia cuib a fost mai
mare cu 1—39%, decit la inventarierea din var#i, inseamni ci risirirea
a continuat gi in timpul verii (dup# inventarierea din' iulie).

In concluzie, ca §i in cazul plantirii in tiblii, daci nu s-ar conta pe
o mai bung dezvoltare in viitor a stejarilor din cuiburile grupate, micile
avantaje ce apar deocamdat# la cuiburile grupate faté de cuiburile simple,
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in ceea ce privegte reugita (+49%) si indltimea puietului eelui mai mare
{+1,9 ecm), nu justificd surplusul de ghindi ce se folosegte in cazul cui-
"burilor grupate (61 600 de -

‘buciiti la hectar) gi care 70
-ar putea fi folosit pentru ¥
.semdnarea a incd 4 hain &0 .
-euiburi simple. :
Experienta a 50 \
All-a. Siejarul seminat
in cuiburi simple in per- § 40
-deana 6° (fig. 11) in acelagi 3 .
timp cu plantarea speciilor S ‘ N
de amestec gi a speciilor \S : '
fructifere de margine, ex- .g 2 N\ y
clusiv arbugtii din interior, g LT NI
a risfirit in proportie de ¥ B R
44,29, din totalul ghinde- - e N
lor seminate. Cu tot pro- 0 [
centul de risidrire relativ 0 1 2
© -sclizut, reugita de 959, Vo 4 5 6 7 8
numirul medin de 8,5 umarul de puets la curb
puieti la cuib, buna repar- = - a7 v 1952
titie a acestora (fig. 12) si — 7 221K 1952

cregterea lor medie in ingl-
time de 8,2+0,2 cm, ca si
prinderea gi dezvoltarea ;
speciilor de amestec plantate (tabelul 21), promit o buni reusitd i dez-
woltare a perdelei in viitor. In perdeaua 2, seminitura de stejar in cui-

Fig. 9. Repartitia numirului de pufeti vii de stejar
in cuiburile simple din perdeaua 6b,

50 buri grupate, ficutd in
4 " acelagl timp cu plan-
0 tarea paltinului §i a.
- A speciilor fructifere de
S w0 ' jr,//‘\\‘ pe rindurile marginale,
N / / Y a avut de asemenea la
S ; & slicgitul primului an re-
i 7 \ zultate deosebit de bune.
N : / \ Reugita la stejar este
S \ de 100%, iar numirul
: s \\F mediu de puieti la ti-
o , . . blie, de 15—20 de bu-
0 15 510 145 1620 225 630 335 citi. Ciregul §i micegul
Numar dﬂp/]@/l fa [éb//e au inregistrat un pro-
cent de prindere de 919,
...... a7 Wi 1952 iar paltinul de munte

/7 221X 1552 de 669,

Rezultatele rasiririi

Fig. 10. Repartifia numérului de puiei vii de stejar in tablii stejarului in primul an,
¥ (grupele de cuiburi), din perdeaua 6b . nu sint afectate de plan-

tarea simultanj a specii-

lor de amestec, deoarece acestea nu pot influenta asupra stejarului decit
cel mult in cursul iernii, prin eventuala retinere §i acumulare de zipads ;
in anii urmétori insd, speciile de amestec crescind, ajuti sau concureazd
stejarul in dezvoltarea Ilui. Cu toate acestea, rezultatele résdririi gi

26, Btudlt sl cercatarl, vol. XV 401



Fig. 11. Perdeaua 6¢ in primul an de vegetatie.

dezvoltdrii — atit a stejarului cit gi-a speciilor de amestec §i a celor mar-
ginale, obtinute in primul an — trebuie cunoscute, pentru a se putea da
o cit mai justd interpretare rezultatelor din anii urmétori i pentru a se
Iua din timp misurile necesare pentru completdiri, in scopul unei cit mai
bune dezvoltiri a perdelelor.

Experienta a IV-a. Ingrigimintele minerale date sub forma
granulatd in momentul plantirii, prin amestecarea lor cu pimintul pus
-Ta réidicinile puietilor, in conditiile din vara 1952 au avut in toate cazurile
cfeete negative asupra prinderii puietilor (tabelele 22 si 23). Ele au rdmas

F\‘ g

N \
3
3
Q
QU
]
-~ 1 \
N
S
=
L_ T
g !/ z J 4 5 & 7

Numérul de puelr 1a curb

Fig. 12. Repartitia numaérului de puiefi vii de stejar In cuiburile simple din perdeana 6¢ tm.
septembrie 1952.
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in cea mai mare parte neabsorbite, granulele fiind gisite intregi, inss
revene la ridicinile puietilor. .

Efectele negative se pot atribui faptului ci ele, fiind in general sub-
stantefhigroscopice, au
ripit solului o parte din . Tabelul 21
umezeala pe care acesta ~ Rezmitatele seminirii ste;arului in euiburi simple si ale plantiirii

putea 5% o puné altfel speciil:r de amestee in perdeaua 6¢

. ea . . - 2

la  dispozitia puietilor. 833 Insitimes

Din tabelele 22 gi 23 Specia Szbe medie Observatit
#¢ vede ci cel mai mare EEx .
efect negativ s-a mani- : } —
festat in .ca,zul fOlO'SII'I} Stejar pedunculat 95 8,240,2 La stejar cifrele
azotatului de amoniu §i | paitin de munte | 71 | 312123 |indica reusita si
a kainitei, ingrisimin- Frasin comun . . | 79 | 24,4413 | inillimea medie
tele fosfatice fiind mai Cires . . . . . 96 47,14-1,7 ;:1 puietului ;e»

. - 3 s : in
pu’gln nocive. De altfel, Miaces . . . . . 96 100 130 cllllli;)nal mare di v

efectele negative ale in-
grigimintelor s-au ma-
nifestat in acest an i la seméindturile de ghind# (vezi experienta a VI-a)
gi la alte culturi din aceastd statiune, in special la zarzavaturi, precum
gi la culturile silvice din alte puncte experimentale*.

Tabelul 22
Rezultatele folosirii ingrasamintelor la stejar, paltin si frasin
STEJAR PALTIN DE MUNTE FRASIN COMUN
Doge |Prinsigirs- [ Uscatl in | Prinstin{ pring o; py. (Uscatiing Prinsl in | pyypgi g oy | Uscatl | Pringt tn ra-
Tt i satx | G 1 Tt tn timpul{port ar-
magt In viatd | timpul veril ‘:lg‘;to:‘;} magi in viati ;‘;};’i“ l;gx?tor?x]il magt in viats v;.l:ﬂu ba t(t’)lrlufl
% /o % % % % % % %
C’u fosfat monocalcic
0 93 5 100 90 1 100 82 9 100
1/2 80 11 86 87 4 97 73 12 89
1 85 11 91 87 5 97 68 24 83 |
2 84 12 90 83 2 92 77 12 9 |
Cu azotdl de amoniu !
0 91 5 100 86 1 100 71 12 100 |
1/2 56 36 62 52 15 60 45 17 63 i
1 43 43 47 50 12 58 28 33 39 ;
2 13 73 14 38 31 44 20 52 28 ;
1
i
Cu kainita !
0 88 . 6 100 82 1 100 60 2 100
1/2 80 9 91 52 13 63 35 35 58
1 49 26 56 42 26 51 48 8 80 -
2 34 35 39 32 29 39 25 40 42 ,

Datele cuprinse in tabelele 22 si 23 arat#, la toate speciile experimen-
tate, o scidere simtitoare a procentului de prindere si a viabilitdtii in

* In punctul experimental Moscu (Valea Chinejii), seménaturile de stejar cu ingragamint
natural (bilegar) au risirit si s-au dezvoltat mai pufin decit cele firi ingrasamint (vezi
Darea de seami asupra lucririlor de Impddurire in cadrul complexului Dokuceaev-Kosticev-
Viliams de la Valea Chinejii, in manuvscris, ICES, 1952).
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raport cu cantitatea de ingrisimint dati. De asemenea, se constats o
cregtere a procentului de puieti uscati in timpul verii, dintre .cei pringi
la inceputul Iunii iulie, in raport cu cantitatea de ingrisdmint datd, ceea
ce dovedegste si mai mult nocivitatea ingrisimintelor folosite in con-
ditii de wusciiciune, cum au fost cele din vara 1952.

: Tabelul 23
Rezultatele folosirii ingrisimintelor la zarzir si miices
Z AR ZARBR M ACES§
, AMENTUL Pringigi ti- | Uscatlt Pringiin | py 5~ | Uscati t Pringt n
TRAT. magl ?ns\iriaté. tims;f:l vedti | TapOT cu m;sl?ﬁx%m tims;s{; veuit | TaporTt ou
martorul martorul
% % % % % ) %
Cu fosfat monocalcic
Neingra$at N - 100 0. 100 87 0 100
Ingrdsat cu 1/2 dozd . . 95 5 95 93 2 101 ¢
” cul dozg . . . 95 0 95 92 7 101
» cu 2 doze . . . 100 0 100 83 4 95
Cu azotat de amoniu
Neingriasat . . .. 98 0 100 94 2 100
Ingriasat cu 1/2 doza .. 90 5 92 72 10 77
s cu 1 dozi . . . 65 13 66 73 8 78
. cu 2 doze . . . 50 9 51 17 - 61 18
Cu kainitd
Neingrasat . . . .. 95 0 100 100 0 100
Ingrisat cu 1/2 doza . 80 6 84 67 9 67
» cul dozi . . . 90 0 95 38 32 % 38
» cu 2 doze . . . 40 38 42 7 73 7

R

In ceea ce priveste natura ingrigimintelor, cel mai putin diundtor
pentru toate speciile a fost fosfatul monocaleic §i cel mai ddundtor pentru
stejar gi frasin a fost azotatul de amonin, iar pentru paltin, zarzir §i mices,
kainita. Cele doud ingrigiminte din urmé an avut un efect negativ destul
de apropiat ca intensitate.

Dintre speciile experimentate, macequl s‘ne]arul §i frasinul au resimiit
mai mult efectul negativ al 1ngra§am1ntelor s1 mai putin zarzérual. Pal-
tinul se situeazi ca prindere gi viabilitate a puietilor, aldturi de stejar.
Proportia de puieti uscati in timpul verii la paltin este numai pe juméitate
fatd de cea de la stejar. Din acest punct de vedere paltinul pare superior
stejarului in ceea ce priveste comportarea fatd de mnocivitatea Ingrigi-
mintelor.

Ca si in cazul plantérii, ingrisimintul fosfatic a avut un efect negativ
5i asupra semindturilor de ghindéd in cuiburi. Efectul negativ s-a mani-
festat atit asupra procentului de risirire gi mentinere in viaté a puietilor,
cit si asupra cregterii in indltime. La aceasta din urmé apare insd un spor
neinsemnat de cregtere la varianta tratatd cu o jumitate dozi de ingri-
samint (tabelu] 24).

Experienta a V.a. Incercirile de introducere a micorizei
prin adueerea de pammt din pidurea de stejar, cu si fird Ingrigimint
natural (gunoi de gra]d) gi mineral (fosfat monocalcic) nu au dat rzul-
tatele asteptate, in ceea ce priveste dezvoltares micorizei in cuiburile
cu . puieti.
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: Tabelul 24
Rezultatele folosirii fostatului monoealeic la semiinarea stejarului In cuiburi

. o Num'irul Inélt.imea, medie
Tratament e el B R
% " % cuib cm
Nefngrisat (martor). . .. . . , . . . . . 97 67 4,1 7,74-0,1
Ingrasat cu 1/2 doza . . . . . ... . . 97 64 4,0 8,44-0,4
» cu ldozd, . . . . . .. ... 95 55 3,5 7,04+0,2
. ca 2doze . ... . . . . ... a5 56 3,5 6,94-0,4

Astfel, desi toatd ghinda a fost dezinfectat® in prealabil cu solutie
de formalind, totugi micoriza a apirut la ridicinile puietilor cu totul
neregulat, atit in cuiburile din parcelele in care s-a introdus pAmint de
pédure sau ingrigiminte, cit i in cuiburile din parcela martor, ¢u ghinda
sterilizatd dar neinfectatd. O frecvents ceva mai mare a puietilor cu mico-
rizd pe rddicini pare a avea loc totusi in parcelele apartinind variantei
cu gunoi de grajd.

Distributia in spatiu a cuiburilor cu micorizi nu a fost uniforms. Acestea
eraul mai frecvente in portiunile cu conditii mai bune de umezire a solului,
~ in apropiere de axa perdelei, unde terenul prezenta o foarte ugoarsd de-
presiune datoritd ardturii (cu pamintul intors spre margini) §i in apropierea
marginii de vest care, fiind mai joasd datoritd terenului inelinat ugor
in aceastéd parte, se presupune c# primea un surplus de umezeald din
scurgerile la suprafati.

In toate cazurile s-a constatat ci micoriza s-a dezvoltat numai pe
rdddcinile aflate in stratul din imediata apropiere a suprafetei, intre 8
§1 15 em, iar la cuiburile in care s-a pus gunoi de grajd sau pimint de
padure, in special in portiunea in care au fost imprigtiate aceste materiale
(fig. 13). Aceasta inseamn# c# dezvoltarea micorizei a fost conditionati
de posibilitatea gi gradul de umezire al solului, care erau mai ridicate in
stratul de la 5 la 15 em, unde au pétruns §i o parte din precipitatiile
reduse din timpul -verii, §i de surplusul de spori si substantd organici re-
zultat din introducerca in cuiburi a gunoiului de grajd s1 a pamintului
de pidure cu mult humus.

Micoriza nu s-a dezvoltat de loc pe riadicinile puietilor din euiburile
situate pe locuri ceva mai ridicate, cu conditii de dispersare a apei (fig.14).

In ceea ce privegte cregterea gi dezvoltarea puictilor, degi puietii cu
micoriz# nu au manifestat o crestere in indltime evident mai mare decit
cei fird microrizd, totusi primii sint mult mai vigurogi, cu tulpina mai
groasd si mai puternici §i cu aspect mai sinitos. Frunzele Ppuictilor cu
micorizd au fost de un verde viu, inchis, cu suprafata lucioasd, pe cind
ai_celor firi micorizi de un verde mai palid, mai putin lucioase gi mai
subtiri. Inrddicinarea laterald a fost mai bogatsd la pui tii ecu micorizd
in zona de dezvoltare a acestora, decit la puictii lipsiti de micorizi.

Dezvoltarea neuniformd a micorizeiin cuprinsul variantelor a ficut
ca influenta acesteia asupra cregterii si dezvoltiirii puic tilor s& nu. se
evidenticze in datele culese din aceste variante (tabelul 25). Din contra,
aceste date par a indica mai mult — dcgi intr-o misurd foarte rcdusi
— un efect negativ al materialului de infectare si al ingriagimintelor.

Din cele de mai sus rezultd ci atit micoriza cit si puic tii s-au d. zvol-
tat mai bine acolo unde au gisit conditii mai bune de umiditate in sol
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Fig. 13. Puieti de stejar cu micorizi pe ridicini.
2} Cuibul intreg: b) Cei mai marl puieti dinjcuih.

Se observit dezvoltarea™micorizei numai pe ridicinile din stratul superficial
fn caTe se gisea materialul de infectie.

si ef introducerea pimintului de pidure si a ingrisdmintelor a avut, in
conditiile date de sol §i climé, un efect minim asupra frecventei g§i dezvol-
tarii micorizei gi un efect negativ asupra rasiririi si cresterii puietilor.
C# vitalitatea este mai mare si dezvoltarea sistemului radiczlar mai bun#
la puietii cu micorizdi §i cfi dezvoltarea micorizei este mai puternicd in
cuiburile situate in conditii mai bune de umezeald in sol, sint fapte in-
contestabile, care s-au verificat atit in experientele de mai sus, cit gi
in experientele si observatiile anterioare delanoigi din alte tdri. In ce
misurd insi micoriza instalatd pe ridicinile puietilor sporeste rezistenta
acestora la secetd si le stimuleazi cresterea si dezvoltarea, sau in ce misurd
cregterea si dezvoltarea puietilor in conditiile de umezeald favorabile

Tabelul e
Rezultatele infectiirii eu micorizi la seminiiturile de stejar
Intltimea medie
Rewjita Rigfirirea Numirul medin - i
% % de puloii In culh | 2 Puletlor solor mal
Tratamentul
Valoarea, rle)xi{i. Valoares, rgg: Valoarea ,22:; Valoarea ?g:;
Netratate (marfor) . . . | 97 - 67 - 04| — |7,9401] —
Cu pimint de padure . . 94 3 58 9 3,5 —0,5| 6,840,2 | —0,6
Cu gunoi de graja . . . 95 2 58 9 3,5 —0,5| 6,94-0,1 { —0,6
Cu pamint 4 gunoi . . . 97 — 60 7 3,6 —0,4| 7,940,8 —
Cu pamint + o dozé de su-
perfosfat . . . . . . . 95 2 57 10 3,4 —-0,6( 7,7402 | -
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dezvoltarii micorizei
ajutd acesteia, deci
in ce méasuri se con-
ditioneaz# reciproc
cele doud organisme,
sint coneluzii ce nu
se pot deduce din cele
de mai sus. Nu este
Insd exclus ea in con-
ditii de umezeald su-
ficientd, pentru o bu-
ni dezvoltare atit a
puietilor cit gi a mi-
corizei,” dezvoltarea
bund a puietilor si
creeze conditii mai
bune de dezvoltare
micorizei, iar aceasta,
a rindul ei, 84 contri-
buie la alimentarea -
mai bund a puietilor, -
i, ca atare, sd le sti-
muleze gi mai mult
cregterea.  gi  dezvoltarea, mirindu-le prin aceasta g§i rezistenta la
secetd.

Un fapt cert, rezultat din éxperimentirile si observatiile anterioare
si confirmat gi prin experientele de fatd este cd micorizele nu se dezvoltd
in soluri care depégesc o anumit# limitd de usciiciune precum si in solurile
alcaline ; ele necesitdi o anumitd umezeald si aciditate in sol.

Pe lingd experimentidrile de mai sus, efectuate in reteaua de perdele
creatd la Tg. Frumos, s-au mai ficut o serie de observatii deosebit de
mportante pentru tehnica de creare a perdelelor forestiere de protectie.

Astfel s-a constatat cd in toate cazurile in care figia de un metru litime
din afara rindurilor exterioare ale perdelei nu a fost intretinuti prin pra-
gile ca ogor negru, pnietii din aceste rinduri au suferit atit in ceea oo
priveste prinderea, cit si in ceea ce privegte cregterea si dezvoltarea lor.
Astfel, in perdeaua 6° puietii de cires si de vigin de pe marginea estics
fiind in imediatd apropiere (la 40 —50 ¢m) de cultura de fasole din parcela -
vecind au inregistrat un procent de prindere de 93—949, fati de 989,
deci cu 4—59, mai putin decit in rindul de vest, care a avut in perma-
nentd la margine o figie de 1—1,10 m litime ogor negru.

Acelagi lucru se constatd la perdeaua 6*, unde in rindul de la est,
situat la 50 —70 em distantd de sola de lucerni, prinderea ciresului a fost
do 769, iar a méicegului de 879, deci cu 59,, respectiv 309, mai mare
decit in rindul de la vest, care a fost plantat in imediata vecindtate a
lucernei. De asemenea, in perdeaua 6°, ciregul gi méiicesul din rindul de
egt, situati la 40—50 cm distantd de sola inierbatd din parcela vecini,
au inregistrat o prindere cu 49, mai mic# deeit in rindul de vest, unde
puietii an avut inafara rindului o zond de 60—80 em litime ogor negru.

O reducere a procentului de prindere gi a cregterii in iniltime datoritd
culturilor agricole s-a constatat gi in cazul puietilor plantati in aritura
ficutd in sola de lucernd de doi ani. Este cazul perdelei 4, la care jumi-
tatea de nord este plantatd dupi lucernd de doi ani iar jumitatea de sud

s

Fig. 14. Puietii unui cuib de stejar fird micorizd pe ridicini.
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dupi plante anuale, si in care aritura de bazi ficutd in iarna premergi™
toare plantirii nu a ingropat total rédicinile lueernei. In aceste conditil:
degi datoritd unei structuri glomerulare mai bune, solul a acumulat ceva
mai multi umezeald, totusi puietii au suferit din cauza ldstiririi continue
a lucernei. Cu toate ci perdeaua a fost intrefinutd prin prasile repetate.
in scopul distrugerii lucernei §i a buruienilor, totugi prinderea gi cregterea
puietilor a fost mai micéd in juméitatea de nord a perdelei, decit la mijloc-
§i in jumitatéa de sud a perdelei (tabelul 26). Diferentele de cregtere sint-

mai evidente la speciile

26 . - v
Tabelul cu cresteri mari, cum:

Rezultatele plantirii puietilor in ogor de lueerna sint saleimul, paltinul

$i dupd plante anuale de munte, salba moale,

. Prinderea puietilor, tn %, |Iniltimea puietilor, fn cm, macggul_ §1 cnresul §1 1

Specia in rindurile de la in rindurile de la portllunlle in care par-

nord l mijloe | sud nord | miiloc | sud tea vdg sud a fost ocu-

. patd in anul precedent

- A T *
Stejar pedunculat| 73 | 79 | 86 | 10,3 | 10,7 | 10,8] €U DPlante prigitoare*.
Paltin de munte | 50 | 69 | 71 | 12.7 | 13,6 | 29.2 Rezultatele de mai
Saletm . . . . . 79 - 83 | 90 — 1128 sus aratd c#, in cazul
S.albﬁ moale. . .| 92 —_ 98 13,3 — 22,2 instalirii dupﬁ' Tucerng:
Gires . ... Bl | M) = | = | =| sau dupisold inierbats,

- {M#ces . . . . . 84 —_ 92 - — —_

: este absolut necesar,

pentru o bund reusiti,
ca solul si fie lucrat timp de un an de la desfundare ca ogor negru. Se
distrug astfel resturile de plante perene si se inlesnegte acumularea de
umezeald in sol; se stie ci dupd cultura de lucern# solul este de obicei
mai uscat. Numai dup# aceste lucriri trebuie s% se are adine, in vederea
instaldrii perdelei. Prelucrarea ca ogor negru dupi sola inierbati este cu
atit mai necesard, cu. cit in asemenea terenuri se gisesc Intotdeauna
in ‘numir destul de mare larve de dfunitori (cdrabusi si viermi sirmi),
care pot compromite total perdeaua plantatd sau ingimintatd imediat .
dupi desfundarea solei.

C. CONCLUZII

Experientele intreprinse in reteaua de perdele forestiere de protectie
de la Tg. Frumos, degi de scurts duratsi, au dus la o serie de rezultate,
dintre care unele cu caracter temporar, altele definitive. Din acestea se
pot trage o serie de concluzii practice pentru crearea perdelelor fore stiere
de protectie, intr-o parte a.téirii, unde ping in prezent nu a existat o preo-
cupare sustinutd de acest gen si pentru care lipsesc cu desivirsire indi-
catii rezultate din cercetdri gi experimentéiri stiintifice. Aceste concluzii
se pot rezuma pe scurt in urmitoarele. '

Crearea perdelelor prin plantarea stejarului si a principalelor specit
de amestec, in tdblii de cite 9, 5 sau 3 puieti, nu realizeazi in primul
an avantaje suficiente in ceea ce privegte reusita si cresterea in indltime,
pentru a justifica marele consum de material de impadurire pe care il
reclamd aceastd metods. Ca atare, folosirea ei nu este justificatd in faza
actuald, decit in ipoteza confirmirii avantajelor ce se atribuie grupirii
speciilor prin noua teorie biologicsi a acad. T. D. Lisenko, referitoare la.
relatiile inter §i intraspecifice. Pind la lémurirea pe cale experimeptals

* La cirey §i mices lipsesc misuritorile de Indl{ime.
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a chestiunii de mai sus, tinindu-se. seama de rezultatele bune obtinute
pind in prezent in plantatiile simple de la noi si din U.R.8.8., este necesar
ca, pentru a nu se face risipi de material de impddurire, crearea perde-
-lelor de protectie prin plantatii'sé se facd tot dupi procedeele cunoscute
{cu un puiet 1a locul de plantare), ins§ dup# scheme care sj tind seama
la maximum de noile principii biologice, in ceea ce priveste existenta -
luptei si ajutorului reciproc intre indivizii ce apartin speciilor diferite.
Experientele din U.R.8.8. si de la noi aratd ef metods de culturg in cori-
doare sau cu adipost lateral, este cea mai indicatd pind in prezent.

Aceleasi constatéiri se pot face §1in ceea ce privegte crearea perdelelor
prin cuiburi simple i grupate. Diferentele ce apar dups primul an la cui-
burile grupate fats de cele simple, in ceea ce priveste reugita gi cregterea
in indltime, sint atit de reduse ineit nn justificd surplusul de ghind4 nece-
sitat la insdmintarea in cuiburi grupate. Va trebui ingi 84 se urméireasc
in viitor daci nu se va inregistra o dezvoltare mai buns, a puietilor din
cuiburile grupate fat# de cei din cuiburile simple. Prin wrmare, pindg la
clurificarea pe cale experimentald a problemei cuiburilor grupate, cultura
stejarulus prin insdmintdri divecte ar trebui sd se facd in cuiburi simple,
cu 6—8 ghinde sdndioase, care la data Insdmintdrii ar trebui sd se afle in
stadiul de inceput de incolfire. '

Insdmintarea cu ghindd incoltits, degi a dat rezultate multumitoare
in ceea ce privegte riisirirea, prezintd mari dezavantaje in ceea ce priveste
dezvoltarea puictilor si rezistenta acestora la secetd. O parte din ghinde
igi pierd prin manipulare radicela, rdminind negerminabile, iar altele
produc puieti cu inridicinare anormal §i redusd, micgorind astfel rezis-
tenta la secetd a plantulelor rezultate, care adesea pornese din mugurii
cotiledonali. Din aceste cauze, pentru a obtine puieti sinditosi, vigurosi,
cu o bund inrddicinare pivotants, apare ca necesars conditia ca la semi-
nare, ghinda s4 fie in stadiul de inceput de incoltire (cripatd la virf, cu
radicela de cel mult 1—2 mm).

Ingrdsarea solului prin ingrisiminte minerale sau organice, in momen-
tul Insdmintdrii §i plantirii, apare, cel putin in anii se cetogi, ca nereco-
mandabild pentru crearca perdelelor de protectie si impiduririle coastelor
cu. sol relativ bogat in: humus, cum e cernoziomul de gradat. Problema,
ingrdgdmintelor va mai trebui insd luatd in cercetare pentru soluri mai
putin fertile si in terenuri degradate ; ingridsarea acestora va trebui even-
tual fdcutd inainte de plantare sau insamintare, sau dupij efectuarea
lucrdrilor, cind puietii sint deja pringi sau rasdriti.

Dczvoltarea micorizei in mod nercgulat atit in cuiburile in care s-a,
pus pamint de pidure sau gunoi de grajd, cit §i in cuiburile seminate
cu ghindd tinutd in prealabil timp de cinci minute in solutie de formaling
in concentratie de 2,5°/,, a dovedit cff in aceastd regiune infectarea cui-
burilor la scmdnare apare ca fiind de importantd secundard. Micoriza
apirind in mod natural fie din solul local, fie adusd o datd cu ghinda,
8-a dezvoltat numai acolo unde a gisit conditii prielnice de umiditate
§i de aciditate in sol. Faptul ¢4 in toate cazurile unde a apdrut micoriza
€a §-a dczvoltat numai pe 1ddéicinile din stratul de la suprafatd al solului,
care a primit mai multd ume zcals in timpul ve rii, iar la cuiburile infcctate,
mai cu scami in portiunca amestccatli cu gunoi de grajd sau pidmint de
pédure, Snscamnid cd prezenta si dczvoltarca micorizei sint determinate
de umczcald gi de rcactia solului. Ca atare, ccrectirile viitoare vor trebui
84 steblcaschd in primul rind raporturile de intcrdependentd dintre de. z-
voltarca micorizei §i a puictilor si rezistenta acestora la secetd. In cazul

409



¢ind se constatd un aport real al micorizei la cresterea si rezistenta la
secetd a puictilor, s& se caute mijloacele de infectare si de ameliorare
a conditiilor de d.zvoltare a acestora. Pin3 atunci, insimintirile de ghinda
in aceastd regiune se pot face gi fird introducerea in cuib a pamintului
de pidure sau a ingrigimintului organic. Este ins# necesar si se ia toate
misurile pentru acumularea si conservarea in sol a umezelii hecesare unei
bune dezvoltiri a puietilor, pentru tot intervalul de timp cit tine sezonul
de vegetatie.

Din observatiile ficute in lucririle experimentale de la Tg. Frumos,
se mai desprinde necesitatea de a pistra prigitéh in permanentd fisia de
teren de un metru litime, din afara rindurilor exterioare ale perdelei,
pentru a se evita concurenta djunitoare a plantelor agricole.

Experientele au dovedit, de asemenea cd in cazul instaldrii perdelei
dupd sola inierbatd#, este necesar ca terenul destinat perdelei sd fie I{lcra.t
¢a ogor negru, cel putin un an inainte de ins#iminfarea sau plantarea per-
delei. Instalarea perdelei in toamna sau prim#vara imediat urmitoare
desfundirii solei inierbate trebuie evitatd cu desivirgire, deoarece in
asemenea cazuri puietii au mult de suferit de pe urma eoncurentei ridi-
cinilor de leguminoase, a lipsei de apd in sol §i de pe urma larvelor de
ddunitori ce se gisesc sub sola inierbatd. '

Observatiile ficute in urma inghetului tirziu, de la 21 mai 1952 an
aritat o cele mai sensibile la inghet au fost speciile de leguminoase (sal-
cimnl si glidita) ai ciror listari au degerat total (1009%). Dupi acestea
au urmat frasinul comun (70--809%,), stejarul pedunculat (60—709%)
3i paltinul de munte (40 —509,). Ciresul, zarzirul, micesul si salba moale
nu au suferit de loc de pe urma inghetului. Exemplarele plantate s-au
refycut dupi inghet in cea mai mare parte, pierzindu-gi numai listarii
degerati si slibindu-gi vitalitatea, pe c¢ind cele rezultate din sem3ndturé
au inregistrat pierderi mari. Rezultd ci ingheturile tirzii produe pagube
mult mai mari in semdndturile directe, unde pot provoca distrugerea to-
tald in cazul speciilor cu germinatie epigee.

In incheiere, desi experientele de 1a Tg. Frumos se referd la un interval
de timp de abia un an, totugi rezultatele obtinute §i concluziile jtrase
pot fi in cea mai mare parte de un real folos, atit pentru productie cit
si pentru cercetarile gtiintifice viitoare.

*
* [
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MNCCJEQOBAHUA B CB3U C TEXHUKON CO3[AHHY 3ALIUTHBIX 110JI0C
Peswme

Ana ycranoBxeHusl TEXHUKH CO3/@HAS JECHBIX 3alMTHBIX RYALTYD B [JoGpymxe u Ce~
seprodl Moanoge, B 1952 r, GbLIM aHATUBRPOBARK pesy/nbTaThl ONBITOB NPOBEAEHHBIX C 2TOHR
‘mesvio B 1950—1952 r. B ceTH onkiTHuX nonoc B Banya ayk Tpasn (o6nacts Konuwrauna)
# Tripryn dpymoc (o6nacts Sicch).

AHanM3 BHIIEYKA3AHHBLIX PE3YIhTATOB NPHBEN K CASAVIOUUM 0(0liee SHAMHTENBHBIM
EHIBOJIaM.

1. [Ipn gocese samuTsbIx nojoc B LleHTpantuoii crenu [JoGpymkun MOKHO HCOOAHE0-
BATh TOAbKO YEPEIlATOLBETHLIA Y6, CEATh HYKHO B. NOYBY IIYOOKO BCOAXAHYIO, BIO/IHE
WHCTYIO M BREPXKAHHYI0 NOJ JepHHi map 3a rop go mnocera. [IpOMEXyTOYRBIE CENbCKO-
YO3AHCTBEHHbIE 3/MAKOBBIE KYNABTYPhl HEOGXOMMO COBEpPUIEHHO MCKIIOYHTIb, 4 BCOOMOTAaTelbe
HbI€ IOPOABI M KYCTapHMKH HEOOXGIMMO BRECTH OJHOBPEMEHHO ¢ AyGoM. Meron méo6xonumo
fIPUMEHHTb Ha HeOONbWIMX IUTOILARAX [JIST LPOBEPKH.

2. Uample Jydyiume METOABI PYYHOH MMOCaAKd 3amMTHEIE [O/J0C AGAANTCH oA aactyn,
H# NOayuiejlb M paspewaceTesa TOJbKO B HCHKIAKYHUTENABHLIX cayvasix, ¢ ADCTATOYHOH BJIArOR B
noYyse, B TUXYIO ¥ 0GIAYHYI0 OOrofy.

3. Camast ;y4wasi 9n0X2 nOCAAKH-—OCEHb, €CJIR NOYBA AOCTATOYHO yBAaKeHa, Ovenn
XOpOIRAE PeBYAbTATH HOJYYAOTCA BECHOR NpPH pPAaHWWMX nOCAAKAX AIN B TAKMX CAyYasx
XOTa mocie NocafoK GHBaeT JOKIb.

4. BbICOKOCTEONBHBIE CEILCKOXO0BSHICTBEHHBIE KYNBTYPH He pPIKOMEHIVETCA CelTh B
MEXNYPSNAY, TAK KAK OHN MEwalT MeXaHHW3HPOBAHHOMY YXONY, OCEHHEyY DHIXJIEHHIO MOYBHE
U YIUIOTHSIOT nOYeY. VX HY)KHO NMPUMEHATHL MO KpasiM HosoCkl B 2—3 psina, HO Ha TaxoM
pacTosiHiM YTOGhl OHM HE MPENSTCRBOBAAN DABTHTHIO CEAHHER KPalHUX PSAOB MOJOCH
{mmHUMYM 1 M.).

5. HeGonrwoe n3menenne mukpopenseda s 3acymnspoli cremn [JoGDymiH, Befer K
BO/LIAM DAsIHYbSM B POCTE M MPIKHUBAEMOCTH RPEBECHBIX MOPOJ, MOBTOMY MX HEOOXOZUMO
VYHTBIBATE NIPH COCTABICHUH NMPOEKTOB M HPH yueTe PesyJLTATOB.

6. B nepsuiil ro moces B IrpynmoBbiX THE3NAX WM NOCAAKA HA MIOMAKAX He Mpen-
CTABASIET HUKAKOTO HpeumyiecTna npej noceroM B OGLIKHOBCHHBIX THE3ax H HOC&IIKOi
OJIHOTO CESIHIA HA OJHO MECTO, A4 NPEICTARNAET CoGOW TONKKO HenPOMIBOAUTENLHYIO pa-
€Tpary NocagodYnoro marepmasia.

7. MudepanpHeie B opraHayeckne ynoOpeEus] UPHMEHHEeHLIe B 32CYUNIMBBIE TOAB B
MOMEHT NOCA/IKKH M NnocCera, BPeIHO BMUAIOT HA NPIKNABAEMOCTH, BCXO/[hl U pocT CesHaes.

8. Mukopusa BHeCeHHAS! mpu noOceBe ;y6a 0O CPECTROM JECHOHW 3CMIH pPA3BHBAETCS
TOJBKO HA MOYBAX € XOPOUIHMMH BO3SMOKHOCTAMM yBaaXKHeHus. B arux no4YBaxX B ROTOPBIX

He Opina npousseneHa uudexuust zemiel U2 seca, NOCHAEOHAST B 9TOM Cily4ae OKA3KIBAETCS
JIMUHER,
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9. [pn 8axAagKu 00J0C AUEPHB TPABONO/IbHLI CEROGGOPOT COBEPIIEHHO HEOOXO-
AMMO OCTARMTB TOJ NOJ HEPHLIM MAPOM, A BOCCTAHOBNEHHS BAAKHOCTH MOYBHI M GOPBGHI
C IMYMHKAWH BpeguTencH.

10. [loapHue 3aMOPO3KH YHAUTOKWIN MONOAble nobern B HEJABHAX mocagkax Ha 100
npounentos y Genofl axwuuu w raeandad, Hi1 70—80 npouentos y scens, Ha 60—70 nponen-
TOB ¥ Ay0a, u Ha 40-->0 npoueHroB y K1€HA, YMEHbWIAsi POCT B BBICOTY, HO HE YHUYTO~
SKNNM NOAHOCTBIO CEsHIb, KOTOPhle MOCAe 3aMOn03KOB ONPABUAHCH H POCIH HOPMAaJbHO.
Yepeurus, aopAKOCH, WHNOBHAL U GepeckneT espomeiickuii He noOCTPajalu OT 3AMOPO3KOR.
[Tocernt mocTpaganu Goiblile uau GBITH COBCEM YHHUYTOIKEHBI.

11. OnnitEBle 3awuTHBIE nonockl B Banya ayid Tpasa a Teiprya dpymoc copepwar
6OTaThI [CKyveATanbHbIR H AEMOHCTDATHBHGIA MaTepuan J/Is1 M3Y4YeHHs] W HCCIeJOBAHHS
BONPOCA JIECHBIX BAMATHBIX KYJBTYD B JAaHHBIX 00aacTsX. -

*
x *

RECHERCHES SUR LA TECHNIQUE DE CREATION DE RIDEAUX FORESTIERS DE
PROTECTION

Résumé

Afin de pouvoir établir la technique de la création des cultures forestieres de protection
dans la Dobroudgea et la Moldavie du Nord, on a crée un reséaux de rideaux experimentaux
de protection a ,,Valul lui Trajan (Région de Constantza) et ,,Tirgul Frumos” (Région de
Iassy). . ’

L’analyse des experiences entreprises de 1950 & 1952 conduit aux conclusions suivantes :

1) Dans la steppe centrale de la Dobroudgea, on doit ensemencer seulement le Quercus
pedunculiflora K. Koch, en employant la méthode des nids groupés. L’ensemencement doit
etre fait en terrain profondement labouré et tenu une anné en jachére. Il faut exclure totale-
ment les cultures intermédiaires de céréales; les espéces auxiliaires et les arbustes doivent
&tre plantés en méme temps que le chéne. Dans cette région le procédé doit étre employé a
échelle réduite, en vue de la vérification des résultats.

2) Les meilleurs procédés de plantation effectué 4 la main, des rideux de protection sont.:
,»50us 1a béche” en ,,demi-fente’” dans des trous et enfin en ,fente”’. On ne recomnande pas
de planter en sillon, qu’exceptionnellement par femps calme et couvert et seulement §’il y a
suffisamment d’humidité dans le sol.

3) Si le sol contient suffisamment d’humidité, automne est la meilleure saison pour la
plantation. On obtient de trés bons résultats au printemps, si ’on plante 16t ou s’il survient
des pluies aprés la plantation.

4) Les cultures des plantes agricoles a hautes tiges, ne sont pas indiquées, parce qu’elles
empéchent Pentretien mécanisé et le labourage du sol I’autorrne, causant par cela le tassement
du terrain. Les cultures des plaules & hautes tiges doivent étre executées dans la bordure
des rideaux, sur 2—3 rangs et a une distance d’un métre, afin de ne pas géner le développe-
ment des plants forestiérs de la derniére rangée.

5) Les petites variation du microrelief de la steppe aride de la Dobroudgea, conduisent
a de grandes variations dans la reprise et le developpement des essences ligneuses; il faut
en tenir compte dans les projets et dans linterprétation des .résultats.

_ 6) Dans la premi¢re année, Yensemencement en nids groupés et la plantation en bandes
ne présentent aucun avantage par rapport a l'ensemencement en nids simples et la planta-
- tion irdividuelle; elles constituent simplement un gaspillage.

7) Les engrais minéraux et orgamiques, employés au moment de l'ensemencement.ou
de l1a plantation, pendant les années de sécheresse, réduisant la germination, la reprise et la
croissance des jeunes plants,

8) Les micorrhises introduites, lors de I'ensemencement du chéne, par le terreau forestier,
prospérent seulement dans les sols retenant bien 'umidité. Parailleurs ces terrains les micor-
rhises se développent, méme sans infection par le terreau, qui apparait donc inutile.

9) La création de rideau sur des terrains ayant été cultivé avec luzerne, ou ayant servi
comme prairies, ne peut s’entreprendre qu’aprés une annés de jachére, afin de permettre
Yaugmentation de 'humidité dans le sol et la destruction des larves nuisibles.

10) Les gels tardifs ont détruit les jeunes pousses des plantation récentes, dans les pro-
portions suivantes: 100/, pour 'acacia et le févier, 70 — 80%, pour le fréne, 60 — 70%/, pour
le chéne et 40 — 50°/, pour Pérable, faux platane, réduisant la croissance en hauteur ; ils n’ont
pas cependant détruit totalement les plants, qui se sont remis par la suite et on végété nor-
malement. Le cérisier, ’abricotier commun, 1’églantier et le fusain n’ont pas souffert du gel. Les
semis & germination épigée ont beaucoup scuffert, c’est a dire ont été totalement détruits.

11) Les réseaux de rideux expérimentanx du ,,Valul lui Trajan” et de ,,Tirgul Frumos”
contiennent un riche matériel documentaire et démonstratif pour les études et les recherches
concernant les problémes des cultures forestiéres de protection dans les régions respectives.



