"OBSERVATIUNI PRIVITOARE LA REGENERAREA
STEJARULUI IN PADURILE DE SLEATU

de Dr. ION VLAD
Ing. Insp. silvic

1. INTRODUCERE

A. — Definitie st elasificare. Sub denumirea de «sgleauw» se intelege
un tip de padure, in compozitia ciruia intrd ca esentd principald stejarul,
in amestec cu speeii foioase de diseminatie (carpin, frasin, tei, paltin,
jugastru, §. a.).

Din punctul de vedere al compozitici, o pidure este rezultanta
aetiunii factorilor stationali -— clima, solul gi relieful — la care se adaoga
factorul.istoric. Se poate insd intimpla ca, la un moment. dat, ultimul
factor se‘x@? mnprime pecetea sa asupra arboretelor, schimbéndu-le
total sau In parte compozitia, astfel incit elementele constitutive ale
acestora. adicd speciile, i nu mai corespunda tipului de padure indicat
de statiunea respectiva, nici ca numar, niei ca mod de asociere. Astfel,
daed asupra unei paduri se abate un ineendiu, distrugand o parte din
arborete si nu intervine nimeni i nimic din afard care si impiedice
instalarea din nou a vegetatici forestiere, sau si provoace o refmpidurire
dupd o schem# anume conceputd, cu sigurantd cd arboretele ce vor
Ina nagtere, pe cale naturald, nu vor mai fi, timp indelungat, identice,
din punetul de vedere al compozitici §i asocierii speciilor, cu cele dis-
truse de incendin. Aplicarea unei tdieri rase intr'o padure hatrand de
glean, urmatd timp indelungat de practicarca pagsunatului intens, ar
avea un efect asemanitor.

Intr'un astfel de caz, ca acele ardtate mai inainte, daecd s’ar incerca
sé se clasifice arboretele intr’o primi faza dupd ce a trecut calamitatea
peste ele, tinfndu-se seamd numai de compozitia lor si si se incadreze
Intr'un anamit tip, s’ar face o gresald, arboretele fiind diferite de cele
indicate de statinnea respeetivi. ‘O fncadrare perfecti a acestor arborete
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intr'un tip ar fi deci posibild numai in cazul eind s’ar face un studiu
aménuntit privitor la: climd, sol gi relief, eventual culegindu-se si
informatii din diferite surse asupra trecutului pidurii si ajungandn-se
astfel la conecluzii asupra arboretelor care ar trebui si creasei in con-
ditiunile de vegetatie oferite de statiune. Intr'un atare caz; este necesar
deci si se facd abstractie, in mare misurd, de compozitia arboretelor
si Incadrarea padurii si se bazeze pe studiul factorilor stationali.

In definitia obignuitd, datd la inceput pentru pidurea de sleau,
se fine seamd numai de caracterele variabile ale elementului arboret
§i nu de caracterele constante ale factorilor stafionali. Dupi aceasti
definitie, un arboret pur sau aproape pur, de stejar, care creste in con-
ditiuni stationale identice cu cele ale unui arboret de sleau si din care
au dispdrut speeiile de amestec din cauza pisunatului abuziv, nu ar
putea fi incadrat in tipul de piidure zisd de « sleau », desi starea actuali
a arboretului are caracter provizoriu si daci acestuia i se asiguri lini-
stea necesard, revine la compozitia §i structura sa normald, conformi
cu conditiunile de vegetatie care-i asigurad desvoltarea. Este deci cazul
ca un astfel de arboret si fie privit ca ficand parte din pidurea de
sleau, desi starea arboretului impune ca pentru citva timp si i se aplice
un tratament putin deosebit de cel aplicat celorlalte arborete de sleau.

Astfel privite lucrurile, in definitia pidurii de sleau este necesar
s4 se ia In considerare, in primul rind, caracterele statiunii gi numai
in rindul al doilea cele ale arboretelor.

In consecintd, pddurea de «gleau » este o asociajie vegetald, proprie
anumitor condifiuni stafionale, care permat instalarea stejarului tn amestec
cu frasvnul, carpinul, wlmul, tewl, paltinul, jugastrul s. a., saw numai
cu 0 parte din aceste specii.

Trebue si mai preciziim, e in definitie este vorba de stejarul pedun-
culat, asa incit, dupd conceptia generald intdlnitd in lumea silvicul-
torilor dela noi, padurea de gleau poate si fie intalnitd numai in aria
de vegetatie a acestel specii.

Cu aceastd limitare a definitiei i trecnd in regiunea Campiei Ro-
mane, unde sunt situate pddurile din ocoalele silvice: Tiginesti, Gruiu
‘gi Bolintinul, care fac obiectul acestei lucriri, putem distinge urmi-
toarele tipuri de arborete:

a) tipul in care domind stejarul, in amestec intrand speciile amintite
in definitie. Acesta este cel mai caracteristic si mai frecvent din pidurea
de gleau (de ex. padurea Snagov din Ocolul silvic Tiginesti);

b) tipul in care frasinul este foarte bine reprezentat, in amestec
cu putin stejar sau fird aceastd specie, in amestec intrand si o parte
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din celelalte specii caracteristice gleaului (de ex. parte din pédurea
Barbogi-Ghermiinesti din acelagi Ocol);

¢) tipul in care domind in amestec, din toate punctele de vedere,
stejarul, la care se adaogi celelalte specii, cu exceptia carpinului, care
apare intr’o proportie foarte micl, pe locurile mai ridicate §i deci nu
are putere de coplegire (de ex. o parte din padurea Cascioarele §i pddurea
Tuda Mare din Ocolul silvie Nucet);

d) si in sfargit, tipul in care arboretul bitrin se compune din ste-
jar cu mult tei i ceva carpin, la care se adaogh restul speciilor de gleau
(de ex. parte din pidurea Popesti-Sf. Ecaterina din Ocolul silvic Bolin-
tinul).

B. — Euzigenfele i proprietdfile speciilor care intrd tn compozifia
pidurii de sleau. Dupi ce am definit padurea de sleau, ficind o clasi-
ficare sumar% a tipurilor de arboret, inainte de a trece la descrierea
diferitelor metode de regenerare, aplicate dupd rdzboiul mondial trecut
(1914—1918), in deosebi in ocoalele silvice: Gruiun, Tiganegti si Bolin-
tinul §i a rezultatelor la care s’a ajuns, ne vom ocupa pe seurt, cu unele
exigente si proprietiti ale speciilor mai importante din pidurea de gleau.

Cum jugastrul gi artarul au acoperis mai rar i sunt putin coplesi-
toare, iar pe de altd parte sunt, cu mici exceptii, specii de diseminatie,
nu ne vom ocupa prea mult de proprietitile lor. Nu se poate spune
acelagi Iucru despre celelalte specii amintite: stejarul, carpinul, teiul,
ulmul si frasinul, Intre care, ¢ind crese in amestee, se da o lupta acerbi,
care in tinerete, merge pand la eliminarea speclel cul exigente mai mari
si posibilititi de luptd mai reduse.

Celelalte conditiuni de desvoltare fiind egale, men‘gmerea, san dis-
paritia speciilor, presupunind cd ne gisim dupi instalarea acestora pe
o anumitd suprafatd, depinde de doud proprietiti importante:

1. Proprietatea de a suporta, in primii ani, cit mai multd umbra.

2. Proprietatea de a se desvolta, tot in primii ani §i aceasta mai
ales pentru speciile care nu suportd mult timp umbra, cit mai repede
in indltime.

In privinta primei proprietdti, in lipsi de cercetdri romanesti, s’ar
putea indica anumite sciri, din tratatele diferitilor autori striini, dupa
care se clasificd speciile din punct de vedere al temperamentului. Nu
facem acest Iucru, deoarcce scirile diferi dela autor la autor; mai
departe, pentru ei temperamentul unei specii diferd cu fertilitatea
solului, umiditatea, gradul de insolatie, lungimea sezonului de vegetatie,
probabil cu intensitatea transpiratiei §. a. si in fine, pentru i, dupd
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toate probabilititile, nici una din aceste sciri nu se potriveste cu con-
ditiunile de vegetatie din tipul de pidure ce ne intereseazi.

Amintim ins#, c# stejarul se comportd, in pddurea de gleau, in gene-
ral, ca o specie prin excelentd de lumind, in timp ce carpinul st teiul
sunt specii care suportd acoperisul timp indelungat. Frasinul produce
silvicultorului o adeviratd surprizi, eand, firy si fie vizut pe o anu-
mitd suprafatd in momentul regeneririi, apare in amestec dupd citva
timp, la ineeput total coplesit, pentru ca mai tarziu s¥ treacs in etajul
dominant nefiindu-i necesar, pentru aceasta, nici un ajutor din afari.
In tinerete se comportd deci ca o esenti de umbri, iar la varste mai
inaintate eca o esentd de lumini.

Este totusi necesar si se arate, ci autori striini, cum este de ex.
Biihler ), facind o serie de cercetiri in aceastit directie, ajung la unele
concluziuni extrem de importante, din eare rezulti ci stejarul, in
conditiunile stationale in care a lucrat acest autor (Elvetia si Wiirt-
temberg), suportd in tinerete mult mai multi umbri, decit suntem
noi obignuiti s& admitem, situdndu-se in unele cazuri, aliituri de speciile
cele mai de umbr# din padurea de gleau. Aceastd proprietate a stejarului
este explicabild printr'o altd proprictate, scoasd in evidentd de Moro-
sow %), eare sustine cid stejarul poate si suporte umbra altor specii
cu frunzig des timp destul de indelungat, ca o urmare a fnsugirii de a se
autorecepa, astfel explicdndu-se, -in momentul exploatirilor, aparitia
multor puieti de stejar, chiar cénd, cu multi ani inainte, nu a ciizut
pe acele locuri ghinda. Aceste sustineri nu fac alteeva decat si arate
nevoia imperioasd a unor cercetiri in conditiunile de crestere a pidurilor
dela mnoi. ‘

* * *

Trecénd la cea de a doua proprietate amintitd, adicd la rapiditatea cu
care se desvoltd semintisul in primii ani, trebue si deosebim doud cazuri:
cind semintigul ereste sub masiv gi cdnd creste in stare de libertate.

Toate cercetdrile asupra cregterii puictilor, dupid cum rezultd din
datele gasite de noi in literatura striind, s’au ficut in pepiniere, miisu-
rindu-se sau cintiirindu-se puietii ce an cresent in stare de libertate.

In lucrarea de subinspector a lui G. Ceaciireanu: « Regenerarea
arboretelor de stejar in Ocolul silvic Gruiu prin insdmantiri sub masiv »,
sunt date rezultatele citorva misurdtori asupra in#ltimii puietilor,
crescuti sub masiv intre 1-4 ani.

1) A. Biihler : Der Waldbau, Stuttgart, 1918.
2} G. F. Morosow: Die Lehre vom Walde, Neumann-Nendamm, 1928.
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u eifrele extrase, am intoemit urmitorul tabel:
TABELUL Nr. 1

Numirul Indltimea pértii| Lungimea
Varsta - . ke ..
. puietilor aeriene radacinii Observatii
an '
' pe m? cm cm
1 | 20—25 stejari 12--18 20—30
20 stejari © 16—24 60—80
2 | 5—8 ulm, 4—b
carpin, jugastru
18 stejari 2430
3 8 diverse parte mai inalti
decit stejarul
17 stejari 25660
4 carpini
2 ulmi
12 tei
1 frasin
1 jugastru

Tabloul este cu totul incomplect, deoarece avem numai pentru
virsta de 1 si 2 ani toate elementele ; incepand cu anul al 3-lea lipsese
datele referitoare la lungimea ridacinii.

Pentru comparatie, dim mai jos un tabel din luerarea Iui A. Poskin:
« Le chéne pédoneulé et le chéne rouvre» (Gembloux 1934), pag. 66.

TABELUL Nr. 2

Iniltimea
Virsta iilocie
. m1]19c1e & Observatiuni
ani tulpinelor
cm
1 14,6 Seminituri din 1929
2 (1+1) 21,1 1 an in stratul de repicaj
3 (142) 54,0 2 ani in stratul de repicaj
1 15,7 Seminituri din 1928
2 (1+1) 31,0 1 an in stratul de repicaj
4 (1+3) 58.0 3 ani in stratul de repicaj




Atét din tabelul de mai sus, cat si din alt tabel, mult mat complect,
intoemit de Poskin (op. cit. pag. 62) si privind numai puietii de 1 an,
rezultd ci in primul an puietii crescuti sub acoperis sunt tot atét
de bine desvoltati ca i cei crescuti in terenul lucrat gi eare se bucuri
de o ingrijire speciald in pepinieri.

Dupé 3 ani, puietii din prima serie, seminati in pepinierd, au inil-
timea de 54 cm fati de cei dela Ocolul Gruiu cu in#ltimea maximi
de 30 em. Nu acelagi lucru se int&mpld cu puietii din seria a IT-a din
pepiniera lui Poskin, care la varsta de 4 ani ating indltimea de 53 cm,
pe cand parte din cei dela Ocolul Gruiu au inil{imea de 60 cm.

Din rezultatele de mai sus, se poate trage concluzia, c¢i stejarul,
fie c@ este creseut in pepinierd, fie cd este erescut sub masiv, are in
primii ani indltimi destul de reduse®si acest lucru este explicabil, dacit
ne gandim la faptul, c¢i la inceput quercincele isi desvoltd mai mult
ridicinile si abia dela o anumitd varstd fnainte incep cresterile active
ale partii aeriene.

Intr’adevir, ficind media cifrelor din tabelul amintit mai sus,
din cartea lui Poskin, vedem c# greutatea totald a 100 puieti fark frunze,
la vérsta de 1 an, este de 767 gr, din care numai 209, revine organelor
aeriene §i 809 rdddcinii; 100 puieti de 3 ani (repicati dupd 1 an) cén-
tiresc in medie 4,898 kg, revenind organelor aeriene 38,5%, iar celov
subterane 61,56%,, iar 100 puieti de 5 ani (repicati de 2 ori) eantaresc
19,050 kg, revenind tulpinii si cricilor 539, iar ridicinii 47%.

Deci, abia dupd b ani se imparte greutatea puietulni in mod egal
intre ridacind si partea aeriani. ,

Este cunoseut, mai departe faptul, ¢d puietii ce crese sub masiv
au ridicina mult mai redusd dect cei crescuti in pepinierd. Aceasti
proprietate este confirmati, firfi ca autorul 8% o aminteasc, in lucrarea
de subinspector a lui A. Stefanopel: « Regeneriiri sub masiv in Ocolul
Cascioarele » pag. 23. §i in acest caz, concluziile la care se ajunge, ar
fi fost mult mai interesante, dacit autorul ar fi dat indicatiuni mai com-
plecte asupra conditiunilor de desvoltare a puietilor, fird s& se multu-
meased cu datele referitoare la un numir atit de mic de puieti.

Din cele expuse in luerarea « Regeneréri sub masiv in Ocolul Cis-
cioarele » se trage mai Intéi concluzia ci in ambhele cazuri, lungimea
riddcinii este mult mai mare decit aceea a tulpinii; se observi apoi,
dupd cum spune §i antorul, ¢ lungimea totald a puietului (tulpind -
ridicind) din pepinierd (66 cm) intrece numai en 6,5 em pe aceea i
puietului erescut, fird ingrijire, sub acoperis (59,5 ¢m); dar mai intere-
sant i mai demn de remarcat este faptul, & partea acriand a puietului
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din pepinierd (16 em) reprezintd numai 2/3 din cea a puietului sub ma-
~siv (24,5 em). Lucrul este ugor de lamurit, dacd ne gindim c& puietul
desvoltandu-gi ridicina, in detrimentul tulpinii, cauti si-gi asigure
existenta, prevenind actiunea daunitoare a secetei, a argifei si a van-
tului useat, fir4 si amintim lupta cu alte specii, pericole de care nu are
a se teme sau care ameninti mai putin puietul de sub masiv. Deci,
chiar dac# acesta din urmi, ca urmare a asimildrii §i deei a hrénirii
mai reduse, nu se poate desvolta in ceea ce priveste lungimea totald -
la fel cu puietul din pepinierd, avénd in vedere diferenta mare intre
lungimile rad&cinilor (15 em), {i rdméne totusi o rezervd in folosul
cresterii organelor aeriene. La aceasti consideratiune se mai adaogd
si fenomenul etioldrii care contribue mult la lungirea tulpinii, dar care
face puietul in acelagi timp si devind mult mai firav, motiv pentru care
trebue si fim atenti, cand deschidem mai departe masivul.

Dar mai important decit studiul cresterii stejarului este, pentru
intelegerea celor ce urmeazi, studiul comparativ al eresterii speciilor
din pidurea de sleau. Deocamdatd lipsese cercetirile romanegti si in
acest domeniu.

" In enciclopedia Ini Wappes « Wald und Holz », fascicola 5, la Cap.
« Cregterea in indltime a speciilor lemnoase », s publicd o tabeld, dupd
M. Schreiber, in care sunt trecute datele Campului de experimentatie
dela Adlisberg langi Ziirich, prelucrate de Flury si Badoux (altitudine
676 m; sol lehmo-argilos; condifiuni climatice foarte favorabile des-
voltirii speciilor forestiere). :

Reddam mai jos datele medii referitoare la speciile ce crese in pé-
durea de gleau:

TABELUL Nr. 8

. Iniltimea medie a puietilor in varstd de:
Specia -
12} 8 4a]b 6] 7] 8]09]1W0
cem, .

Stejar. . . . .| 10| 18] 29] &2} 71 99 120 — —] —
Carpin . . . . 6 17 81 43] 82 130 146 — —] —
Tilia parv.. . . 5 9, 18 41 80| 122| — — —| ~—
Tilia grand. . . 5| 20| 80| 411 93] 115 138] 164] 212| —
Um ... .. 9 51 100 — —| — —4 —| —} —
 Frasin . 7t 18l a1 47 102] 121 —| —} | —
Paltin de camp | 10| 21| 60| 11| 169l 210 — — —| —
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Din aceastd tabeld se desprind urmitoarele concluziuni:

a) In primul an apar ca mai repede crescitoare stejarul si paltinul,
fiind urmate de ulm. Cele 2 specii de tei gi carpinul au cresterea cea
mai redusd. , :

b) Dupa 2 ani, ulmul lasé, la mare distantd in urma, toate celelalte
specii, atingdnd in Indltime cresterea de H1 cm, care reprezintd mai
mult decdt dublul cresterii paltinului, acesta situindu-se ca iniltime,
in locul al 2-lea. La rand vine teiul, apoi stejarul si frasinul si abia la
urmé carpinul.

¢) In amul al 3-lea, ulmul igi mentine locul, urmat de paltin, apoi
de frasin. Teiul, carpinul si stejarul an cam aceeagi indltime.

d) Pentru ulm nu s’au mai fieut, in anul al 4-lea, cercetdri. Locul
ulmului in ceca ce priveste cregterea, e luat de paltin, dupi care ur-
meazé {rasinul, stejarul gi abia dupi aceea carpinul, urmat de tei.

e) Incepand cu anul al b-lea, stejarul se situiazi in urma tuturor
speciilor gi in aceastd situatie raméne tot timpul eercetérilor.

Pentru ca sd ne dam seama de diferenta de cregtere intre puietii
dela, Adlisberg si cei dela Ocolul Gruiu, adiogdm cd dupd datele lui
Ceacareanu, stejarul la noi, dupi ce in anul al 4-lea se ridied acoperigul
in intregime, are la sfirgitul anului al 5-lea indltimea de 1,40—1,60 m
pentru ca dupd anul al 6-lea s& ajungd la 2,80 m. Aceastd diferentd
de cregtere este datoritd conditiilor stationale, dar §i tratamentului
aplicat. : .

In aceeaigi enciclopedie sunt date indltimile medii, mésurate de
Ney (Die Lehre vom Waldbau, 1885) si Biihler (l. e.) la puietii de 10
ani. Astfel, dupd Ney, la accastd varstd au:

Frasinul ] Sf,e'jarul {Folis
Paltinul de cAmp § 3—4 m Ilelha parvitolis 95 m
Tilia grandifolia l mu

Carpinul

Biihler face in Tratatul de Silvicultur# (pag. H15) o clasificare a
speciilor dupi cregterca in indltime in tinerete (1—11 ani), ordinea
stabilitd de el fiind urméatoarea:

Anin negru Frasin
Mesteacan Stejar
Saledm Carpin
Paltin de cAmp Tei

Paltin de munte Fag

Din cele aritate mai sus rezultd ci stejarul, cel putin in primii ani,
bine inteles dacd nu este pus in situatia de a lupta cu listarii i drajonii
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speciilor coplegitoare, luptd cu succes cu semintisul acestora. Ultimul
tabel confirmd acest lucru.

Cunoscand aceste elemente de bazi, care ne fac posibila intelegerea
tuturor laturilor problemei ce ne preocupd, trecem la studiul propriu
zis al problemei.

I1I. REGENERAREA IN PADURILE DE SLEAU DIN OCOALELE
SILVICE TIGANESTI, GRUIU $1 CASCIOARELE DUPA ANUL 1920

A) DESCRIEREA METODELOR APLICATE

a) Regenerarea tn Ocolul silvic Tigineste

" Din lucrarea de subinspector a lui V. Petrescu « Contributiuni la
monografia Ocolului silvic Ménéstirea Tigdnesti», se deduce c& starea
de astéizi a padurilor ocolului se datoregte atit haosului eare a carac-
terizat exploatirile pand la secularizare, ct gi aplicdrii crangului simplu
gi a cringului cu rezerve unor arborete bitrine, in care arborii au pier-
dut facultatea de a lastari. La cele de mai sus se adaogh §i nerespectarea
celor mai elementare reguli in ceea ce privegte fixarea revolutiei si
alegerea si repartizarea rezervelor, regenerarea pidurii lisindu-se in
totdeauna numai pe seama naturii. Mai tarzin, s’a aplicat §i regimul
codrului, materialul recoltindu-se prin tiieri succesive, ca de ex. in
padurea Tancibesti—Ciolpani-—Hereaseca, ins# din eauza rigiditatii cu
care a fost aplicatd metoda, rezultatele nu s’au apropiat de cele scontate.

Astfel, carpinul, ¢i mai rar teiul, au pus stdpanire pe sol, impiedicand
ulterior instalarea si deci regenerarea gi desvoltarea speciilor mai pre-
tentioase in ceea ce priveste lumina. Singur frasinul mai era in misura
sd Ilupte cu speciile amintite pe mici suprafete, unde conditiunile de
sol ii erau favorabile. Stejarul, regele acestor codri, este astizi intalnit
pe suprafete destul de intinse, in aproape toate piduarile ocolului, numai
sub formé de rezerve bétrane, acoperite cu criici lacome si cu varfuri
uscate.

In aceste conditiuni de arboret, s’au deschis in anul 1921, dupa
cum rezultd din studiul lui M. Rédduleseu « Observatiuni din cultura
stejarului pedunculat in Cdmpia Roména», publicat in Revista Pidurilor
din anul 1929, ochiuri in form# de cerc sau elipsi, prin tdiere rasi,
avind diametrul de 15—30 m. In pidurea Snagov, suprafata initiala
a tuturor ochiurilor cuprindea o treime din suprafata arboretului de
regenerat. Locul ochiului s’a ales de preferintd in jurul rezervelor de
carpen astfel inedt cu ocazia tiicrilor, s’au extras cat mai multi semin-

232



ceri, apartinind acestei specii. Solul s’a mobilizat la 7—8 em adancime,
cu sapa, §i s'a semiinat in toamna anului 1921 ghindi in rénduri, dis-
tanta intre acestea variind intre 0,75—1 m. Dup# un an, ochiurile au fost
lirgite cu un metru, pentru ca puietii si primeascd mai multd lumind
gl precipitatiunile si ajungd mai cu ugurintd la sol, atenuindu-se in
acelagi timp si concurenta pe care arborii bdtrani, prin ridécinile lor,
o fac semintigulni din ochi. ,

Dupé cum aratd M. Ridulescu: « Ideia ciliuzitoare in alegerea aces-
tel metode a fost ca stejarul ce se va instala in buchete prin sem#né-
turd in ochiuri (si ciruia i se asigurid avans de crestere, n. a) si fie pus
in situatia si reziste in lupta cu carpinul ». Preexistentele acestei specii
au fost inliturate cu ocazia prisitului. Daecd ¢’a instalat mai tarziu
carpinul, s’au ficut degajirile necesare pentru asigurarea desvoltirii
stejarului. In acelagi studiu se aratd cd «la momentul oportun, urmeaza
53 se facd noi largiri ale ochiurilor, pind ce intreg masivul bitradn va
fi exploatat, mersul taierilor fiind regulat dupid acela al desvoltirii
semintigului din ochiuri. Intre timp, semintisurile din ochiuri si acelea
niiscute pe cale naturald §i puse in conditiuni de desvoltare in inter-
valele dintre ochiuri, se racordeazi, constituind laolaltii viitorul arbo-
ret de sleau».

Amintim c% V. Petrescu a extins lucririle de regenerare in toamna
anului 1924, pe suprafete mari, ficind si citeva incerciri personale,
care sunt demne de relevat. Astfel, s’au facut insimantdri sub masiv,
in cuiburi, i in benzi, pe intreaga suprafatd de regenerat. In primul
caz (cuiburi) desi puetii au risirit in bune conditiuni, au dispdrut
in anul al doilea cu desivargire, deoarece amenajamentu! nu a permis
nici cel putin inceperea exploatirii arboretului batran. Intr’o alté par-
celd, in care s’a procedat la fel, insimantarca fiind urmati de taiere
ras#, puietii ajutati prin pragile gi degajiri, se gisese astizi in stare
de pirig, Speciile de amestec s’au instalat gi mentinut in proportie
suficient de mare.

Tn parcelele in care s’an ficut fnsdmantirile sub masiv in benzi, en
toate cd puietii au apirut la inceput ca peria, rezultatul a fost negativ,
insuccesul datordndu-se, credem, unei greseli in conducerca luerdrilor
de exploatare, netinandu-se seama, la rarirea arboretului, de exi-
gentele puictilor de stejar, cirora nu li s’a asigurat spatiul si lumina
necesard desvoltirii lor.

E. Petrescu aplicdi, cu ocazia tiierilor de regenerare din anul 1931,
executate in pidurea Barbosi-Gherminesti, la inceput metoda . tdie-
rilor in ochiuri, in felul eum a fost deserisi mai sus. Dupd doi ani, se
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abate dela regulile stabilite, facind operatiunea ldrgirii ochiurilor
aproximativ pe directia Nord-Sud, astfel incit ochiurile pe aceastd
directie s’au unit, formand coridoare despértite prin benzi neexploatate.
Puietii de stejar, instalati la inceput in ochiuri s’an desvoltat in con-
di{iuni normale, unde s’au executat degajarile necesare si unde ochiu-
rile nu au fost ficute in ceret, in acest din urmi caz stejarul dispirand
cu desdvarsire. Pe locurile proprii frasinului, semintigul acestei csente
a depdsit mult in indltime pe cel al stejarului, stingherindu-l in des-
voltare.

Este necesar si se aminteased i modul in care E. Petrescu a luptat
contra urzicilor care indbugeau la fnceput puietii, totul constand din
a se trece cu tivilugul peste suprafata pe care urzicile deveneau ame-
nintitoare, operatiune care se spune ci a dat rezultate multumitoare,
puietii neavand nimic de suferit.

O inovatie, care are la bazd ideia sdndtoasd a introducerii stejarului
numai pe suprafete limitate, corespunzatoare proportiei dorite de noi,
este introdusd de N. Mateescu in padurea Ciolpani. Metoda pe care o
aplicd este cea dela Gruiu, adicd a fnsimantirilor sub masiv, arboretul
bétrdn fiind exploatat pe méisura desvoltirii semintisului de stejar.
Insiméntarea este ficutd in rinduri si pe fagii, late de circa 20 m.
Intre fasiile insdmantate se lasd alte figii, pe care, la inceput,
arboretul riméne intact, acestea servind si la scosul materialului ex-
ploatat. Pe ultimele figii se obtine regenerarea pe cale naturali, dupi
ce stejarul depe fagiile nsimantate a cstigat avansul de ecregtere
necesar.

Incerciirile sunt inci la inceput, aga inedt asupra reusitei nu se
poate anticipa, totul depinzdnd de modul in care vor fi conduse lucri-
rile cu ocazia exploatirilor.

b) Regenerdrile in pidurea Balta Neagrd din Ocolul silvic Gruiu

In compozitia arboretului din pddurea Balta Neagrd gisim: 109/
stejar, constind din rezerve b#trine, in general cu trunchiuri scurte,
coronamente labdrtate, in mare parte eu varful uscat, 30% tei, 309
carpin, 209, ulm §i 109, diverse (jugastru, paltin g. a.). Toate speciile,
afard de o parte din stejar, sunt provenite din listar, au virsta de 80
ani si formeazi un arboret cu consistenta 0,4—0,8.

Dupd anul 1920, s’au ficut in piidurea Balta Neagrd insimantiri
sub masiv in cuiburi, fird s se exploateze in mod progresiv arboretul
bitran, astfel incat semintisul rezultat a fost indbugit. Lucririle au
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fost intrerupte, fird a se ciiuta motivul insuccesului, pentru ca dupd
ce s’au adus metodei corectivele necesare, si poatd fi continuatd cu
sueces.

Abia in toamna anului 1931 incepe I. Désciileseu insaméantdrile
sub masiv in rnduri, pe o suprafatd initiald de circa 15 ha, pe locurile
unde acoperigul nu era prea inchis. Suprafetei pe care s’au executat
aceste luerdri, nu s’a edutat a i se da o forma regulati san si i se fixeze
ca mirime o limitd dinainte stabilitd. Rezultatul insdmantirii a fost
peste agteptiri. S’a seminat in randuri, distantate la 0,60—0,70 m
circa 6 hl/ha in rigole ficute cu sapa.

In iarna anului 1932/33 s’a exploatat o treime din arboretul bétran,
scosul materialului ficandu-se pe zipadd. Pentru protejarea puietilor
de stejar contra coplesirii puietilor g¢i ldstarilor speciilor de amestec,
s’a procedat, in luna ITunie din anul al doilea de vegetatie, la o ugoard
mobilizare a solului cu sapa, pe porfiunile bitétorite prin pigsunat,
rupandu-se cu mana drajonii de tei si ulm gi lastarii de carpin. Pentru
ruperea drajonilor de tei s’a mai revenit de doud ori in cursul verii,
ficandu-se frunzare pentru vite.

In toamna anului al doilea si in iarna urmitoare s’a extras juma-
tate din materialul ce a mai rimas in picioare dupd prima exploatare,
adicd o treime din materialul initial. S’a dat preferinté, cu ocazia acestei
operatiuni, teilor, carpinilor gi ulmilor b#trani. Scosul materialului

. s’a facut tot pe zipady, acest mod de a proceda fiind, mai ales in cazul
tyierilor succesive, de o importanti capitald pentru sindtatea viito-
rului arboret. .

" 'In vara anului al treilea de vegetatie, s'au rupt o singuri dati
lastarii speciilor de amestec, in luna Iunie, pentru ca stejarul si aibd
varful liber. Din drajonii de tei, loeuttorii au ficut din nou frunzare
peatru vite.

In cursul iernii urmitoare, s’a ficut tiierea definitivd, pentru ca
in vara a 4-a dela insimantare puietii sd se poatd desvolta in deplind
libertate.

Dupi terminarea ultimelor exploatiri, s’au ficut ine¥ trei ani usoare
degajiri, pentru ca in anul al saptelea de vegetatie semintisul de ste-
jar si atingi indltimea de peste 2 m, pe alocuri 2,80 m si si nu aibd
nevoie de nicio interventie din afari.

O inovatie ficuti de G. Ceacireanu, este introducerea tdierilor
dup3 o anumitd schemd i anume in forma tablei de sah. In acest fel,
un patrat pe care se face exploatare, se limiteazi prin cele patru laturi
ale sale eu patrate pe care arboretul riméne neatins §i numai cu col-
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turile vine in atingere cu alte patrate in care puietii sunt in diverse
stadii de desvoltare. Latura patratului are lungimea de cireca 50 m.
Pe suprafata fiecirui patrat se fac tdierile in modul deseris mai sus,
pistrindu-se ordinea de urmat dinainte stabiliti.

In ceea ce privegte metoda aplicatd la ocolul silvie Gruiu, trebuie
s mai adiugim ci, sub infuenta curentului dela Tigdnesti, s’au pés-
trat intre suprafetele de diferite marimi perfect regenerate, timp prea
indelungat, benzi neexploatate de pidure batrand, in care patrunzand
soarele si vantul an degradat solul. Mai tarziu, cind s’au tiiat i acesti
arbori, din cauza inierbirii solului, nu s’a mai putat obtine nici pe
departe o regenerare atat de completd, ca In restul pidurii. Aceste
benzi an fost inguste si au ocupat suprafete mieci, aga incit se poate
spune ci regenerarea pe suprafata intreagi s’a ficut in conditiuni
perfecte.

¢) Regenerarea in pddurea Ciscioarele

In compozitia arboretului din aceastd paddure, intrii stejarul in
amestec cu 509, teiul cu 25%, cerul cu 79, carpinul cu 59, frasinul
eu 5%,, ulmul cu 49 si acerinele cu 4%,.

In arboretul de curdnd regenerat, raportul intre speeii se schimba
in defavoarea stejarului. Cea mai Intinsd suprafatd o ocapd tipul de
arboret in care carpinul intrd in proportie micd in amestec. Pe o parte
fnsemnatd din afectatia a Il-a, intdlnim tipuri de arborete, in care
frasinul intrd in amestec cu un procent mare. La limita esticd si nord-
esticd, in apropiere de valea Argesului ¢i satul Ciscioarele, se gisese
portiuni de ceret pur. La fel se giiseste cer pe marginea depresiunilor,
alci amestecdndu-se insd cu stejarul, frasinul gi ulmul.

In toamna anului 1925, avand loc o fructificatie partiald a steja-
rului, s’a seménat ghindd sub masiv, in citeva parcele, parcurse incd
din anul 1922, cu tiierea de insdméntare si in citeva parcele cu masi-
vul rimas inchis. S’au intrebuintat cca 4,3 hl/ha. In primele parcele
erau instalate, in momentul insdméantérii, speciile de umbri §i semium-
brd, lipsind total stejarul. Deaceea s’a inliturat mai intai subetajul,
tdindu-se din fata pimantului ¢i procedindu-se §i la o ugoari mobi-
lizare a solului cu sapa, cioatele riminand neatinse. In ambele cazuri
s’a seménat ghindd prin imprigtiere pe toatd suprafata, acoperindu-se
cn sapa.

In iarna ce a urmat Insdmantirii, s’a intervenit in arboretul inchis,
facindu-se tiierea de insiméintare gi miesorandu-se, cu aceastd ocazie®
consistenta la 0,8. Materialul s’a scos pe zdpadd. In primivari, puietii
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gi-an ficut aparitia, puténdu-se numdra, pe locurile wnde masivul
fusese mai inainte inchis, 25—30 puieti/np.

Numirul de puieti de stejar pe locurile unde s’a redus, consistenta
arboretulul in anul 1922 ¢i unde se putuserd deci instala anterior
semaniturii specii de amestec gi graminee, a fost mai redus. Dupd
un an, nu se mai giseau aici decdt cca 4—6 puieti de stejar pe m. p.
In primivara anului 1928, adicd dupd trei ani, timp in care nu s’a mai
exccutat nici un fel de luerdri, puietii de stejar, din cauza lipsei de
lumin# si a concurentei arborilor bitrani gi a celorlalti puieti, au in-
ceput s3 lancezeasch. Deacesa s’a exccutat in doud parcele o taiere
de desvoltare, lucrarea fiind prezentatd drept extragere de wusciturd,
deoarcce amanajamentul nu permitea sub altd form# o atare interventie
decat mai tarziu. Cat material s’a extras, sau cit s’a ririt masivul,
nu am putut afla. Semintisul aici s’a putut insd desvolta atingénd,
in anul 1932, indltimea de 2 m.

In anul 1932, se intoemegte noul amenajament al padurii Ciscioarele,
dispozitiunile acestuia asigurind libertatea de miscare silvicultorului,
astfel fncdt acesta putea si intervind cu tdierile in orice punct al afec-
tatiei in curs de exploatare, adaptandu-le necesititilor semintisului.

In afectatia I-a au fost inglobate, pe lingd parcelele cu arboretul
cel mai btran, g acelea in care se ficuserd incerciirile amintite, de in-
siméntare sub masiv. ‘

Arboretul bitrin fiind pe o mare suprafatd ririt, a fost nevoie
de mobilizarea solului pe portiunile inierbate §i de extragerea semin-
{isului gi ldstarilor speciilor de amestec, care aveau varste de 4—15
ani. Pentru desfundarea terenului, unde semintigul si lastdrigul eran
sub 4 ani, s’a folosit un plug foresticr. Cénd vérsta subctajului era
mai mare de 4 ani, a trebuit sa se recurgh la tirndcop. La Cascioarele
s’au ficut asemenea extrageri si fn parcelele cu subarboret instalat
in anul 1917, deci care avea in anul 1932 vérsta de 15 ani.

In anul 1932, cdnd s’au inceput primele lucriri dupd prevederile
noului amenajament, a fost i un an bogat in ghinda. In acest an se
procedeazd la insiméntdri pe o mare parte din suprafata afectatiei
I-a, unde acestea nu s’au produs in mod natural, aplicindu-se in cé-
teva parcele, pe mici portiuni si metoda téierilor in ochiuri, dupd mo-
delul dela Tigénegti. Totodatd s’a semanat gi pe benzile dintre ochiuri,
ghinda fiind acoperiti numai prin eiderea frunzelor, fard si se mobi-
lizeze solul. In primivara urmitoare, semintigul a rasirit peste tot
ca peria, cu singura diferentd, care trebue remarcatd, ci cel de pe ben-
zile dintre ochiuri gi-a ficut aparitia cu o lund mai térziu. Insd iardsi
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trebue remarcat, ¢i pand la sfargitul sezonului de vegetatie, puieti
de sub acoperis au intrecut in indltime pe cei din ochiuri. In anul ur-
mitor, ririrea puternici practicatd in arboretul din benzi, a provocat,
dupd cum sustire geful de ocol respectiv, o activare a cregterii puie-
tilor, diferenta de indltime intre acestia si semintisul din ochiuri deve-
‘nind mai accentuati. :

Dupid cum relateazi V. Badulescu, in lucrarea de subinspector
« Regenerarea stejarului in complexul pidures Céscioarele », seminti-
surile instalate s’an desvoltat mai departe in mod diferit:

In ochiurile creeate intervenindu-se mai tarziu gi cu degajirile
necesare, se poate afirma ci reugita Insimantirii este astdzi complecti
gi viitornl pddurii, avind in compozitie o proportie destul de mare
de stejar, asigurat

Ce s’a intamplat in restul pidurii, unde semintisul s’a instalat pe
cale naturald sau a fost ficutd insiméntarea sub masiv? V. Bidulescu
afirmi, e dupi un an dela insimantare, adic in 1933, au fost « parcurse
cu puternice tdieri de punere in lumini », 641,64 ha insiméntate cu
stejar in afectatia I-a gi 116,96 ha in afectatia a Il-a, unde se insta-
lase un semintig des de frasin.

Céd taierile de desvoltare au fost tari, se deduce si din faptul ¢z
posibilitatea a fost depiigitd in 5 ani cu 10.517 me, cu toate ci in anul
1937 nu s’a exploatat in afectatia I-a decdit 609, din posibilitatea nor-
nala gi din afectatia a II-a mai putin de jumitate din ceea ce s’a recoltat
in anii 1934 ¢i 1935. "

Din cauza acestor tiieri forte, solul a inceput s se Inierbeze si a
devenit compact. Unde masivul a fost la inceput mai Inchis si a pé-
truns prin urmare mai putind lumini gi cildurd prin acoperigul format
de arboretul bitrin, s’au instalat, in mare parte din ldstari, speciile
de amestec, adiogindu-se la preexistentele acestora si coplesind se-
mintisul de stejar.

Prin operatiunile de degajare s’a tiiat din fata paméntului tot
ce nu era stejar sau frasin, aga incit, in mod implicit, s’a renuntat
la actiunea bineficitoare a acestora ca specii de impingere, complee-
tare si protectie pentru sol gi esenta stejar.

Modul in care s’awficut tiierile si degajirile, a avut drept rezultat
lancezirea pe mari suprafete, urmati mai ales daci solul s’a inierbat,
de disparitia puietilor de stejar, fenomenul fiind mai evident pe locurile
unde §’a incercat si se introduecd stejarul pe terenuri improprii, adied
in cerete sau fn apropierea depresiunilor, unde cerul intrd in amestec
cu stejarul.
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Regenerarea este totusi asiguratd in portiunile de pidure eu se-
mintis de fracin, specie tot atit de pretioasi si de ciutati ca gi ste-
jarul, sau in portiunile unde interventia a fost mai cumpitats, tiie-
rile asemanéndu-se cu ‘cele dela Gruiu. In acest caz, puiefii de stejar
nu au avut sd lupte nici cu speciile coplesitoare i mai putin cu gra-
mineele. '

In 1942, dupd 10 ani dela insiméntare, nu s’a ficut inch tdierea
definitivé, decit pe o suprafatd redusd, suprafata enormi pe care s’aun
inceput lucrdrile i prevederile amenajamentului, in ceea ce priveste
posibilitatea, impiedicAnd executarea acestei operatiuni. A mai con-
tribuit la lasarea unui numér insemnat de seminceri §i grija care a ca-
prins pe silvicultor cdnd a- constatat disparitia pe -suprafete mari a
semintigului de stejar. Cu ocazia extragerii acestor arbori, mentionim
ed se produc astiizi semintisului rdmas striciciuni ce nu pot fi caleu-
late, ereindu-se prin tiierea si scoaterea lor coridoare late de 2—3 m
in arboretul tandr, fard s& se mai poatd conta in scurt timp pe o in-
chidere a masivului prin cresterea coronamentului nueligului depe
marginea acestor coridoare. Dar chiar dacid prin recepare apar pe ti-
nerele cioate elemente de aceeasi valoare cu arboretul distrus, se pierde
totugi cresterea pe 10 ani.

S’a remarcat, cu aceastd ocazie, ci chiar sub acoperigul destul
de des al semintisului gi lastdrisului speciilor de diseminatie, se men-
tine si astiizi un mare numir de puieti de stejar, inci o dovadd ci
aceastd specie poate sd suporte, in imprejurari favorabile, mult mai
multd umbrd decit eram obignuiti pdnd acum si credem.

B) REZULTATELE OBTINUTE. CRITICA METODELOR

Lubnd in considerare modul in caré a fost aplicatd metoda dela
Snagov si judecdnd dupd rezultatele pe care le-a dat, din punctul de
vedere al instaldrii gi mentinerii semintigului §i a efectelor pe care
le-a avut in ceea ce priveste starea solului gi a arboretului bitran in
timpul perioadei de regenerare, constatim c# ochiurile deschise in
acea pidure au rimas dela un timp la mirimea initiald, desi metoda
adoptatd prevedea o lirgire treptatd a acestora, pani cind se soco-
tea ci stejarul semdnat intra in amestecul noului arboret, in proportia
doritd. Dupd ce aceastd specie castiga un avans de crestere, urma
sd se procedeze la exploatarea prin tiieri succesive gi a arboretului
depe benzile dintre ochiuri, provocandu-se gi aici regenerarea, in ge-
nere naturald, uneori ajutati de cea artificials.
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Prin acest procedeu, s’ar fi evitat degradarea gi inierbarea solului
din benzi, cind prin lirgirea ochiurilor, acestea ar fi devenit prea in-
guste si solul ar fi fost bitut de vant §i ars de razele soarelui. Totodatd
g’ar fi realizat si o concentrare a tidierilor pe un spatiu mai mie.

Rezultatele, care s’au obfinut prin aplicarea chiar numai partiald
a acestei metode, sunt remarcabile, cu exceptia ochiurilor, ce aveau
diametrul sub 20 m, in care stejarul a dispdrut aproape cu desdvargire.

Stejarul, din buchetele obtinute in ochiurile mai mari de 20 m in
diametru, a ajuns astdzi in stare de piris, cu indltimea de 7—8 m si
dacs metoda ar fi fost aplicatd consequent in toate fazele previzute,
desvoltarea acestuia in diametru in comparatie cu indltimea, ar fi
fost normald gi nu s’ar fi simgit efectele lipsei de spatiu. Este posibil,
ca la Inceput, prin deschiderea ochiurilor in masiv, s& fi fost influentat
solul in mod defavorabil, pe anumite margini ale arboretului batran.
Astdizi insd, prin cresterea puietilor nu se mai poate observa nici o
urmy de degradare a acestuia. Singuri arborii de limitd gi-au desvoltat
coronamentul in mod asimetric, prin cresterea mai accentuati a ra-
murilor dinspre ochiuri, totul datorandu-se imposibilitdtii de a se a-
plica metoda in modul prevazut la inceput. O problemd din cele mai
delicate va avea de rezolvat cel care va fi chemat si continue regene-
ririle in pddurea Snagov, deoarece prin marele gvans de cregtere,
cistigat de buchetele existente, racordarea acestora cu viitorul semin-
tig este extrem de dificila.

Altfel, metoda a fost conceputd, pentru paduri, unde factorul de
migratie, in ceea ce priveste in deosebi stejarul, este inexistent sau
aproape incxistent, aga ci trebue si se intervind in mod intens eu
diferite luerdri, printre care apare si insiméantarea de ghindi, cel putin
pand se termind regenerarea in ochiuri. La fel pentru pdduri in care
carpinul gi teiul constitue un pericol pentru stejar prin puterea lor
de coplesire. Deci, se poate atirma, c¢i in primul stadiu de aplicare, avem
a face cu o metodd de regenerare artificiald.

Abia in momentul in care incep téierile succesive in spatiile dintre
ochiuri, metoda de regenerare devine naturald. Fird nici o discufiune
se poate afirma, cd metoda se preteazi perfect, pentru a fi aplicatd
dela Inceput pand la sférgit, in cazul regenerdrilor naturale, cind ar-
boretul si solul permit acest fel de regenerare.

Trecind la metoda aplicatid de V. Petrescu, adicd la insiéméntarea
in cuiburi, urmati de taierea rasd a arboretului b#itran, se constati,
¢ rezultatele obtinute sunt foarte bune, dar ci atunci cind se iau
astfel de mdasuri, trebue sd se aibd in vedere starea solului si a arbo-
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retului, pentru ci dacd se lucreaz pe portium, unde s’a instalat car-
pinul si teiul sau unde, in arboretul batran din jur, existd multi carpini
producitori de simanti, rezultatele sunt nefavorabile sau un eventual
succes costd prea mult. '

Amintim e4 M. Petcut se ocupd intr'un studiu, publicat in Analele
ICEF pe 1941, de un caz similar de regenerare, din pidurea Iuda
Mare, ocolul silvic Nucet-Dambovita. Insd nu se stirueste deloe asupra
faptului ¢ in aceastd pidure carpinul intrd in amestec intr'o pro-
portie foarte redusd, iar arboretul exploatat, in timpul cind s’a ficut
aceastd operatiune, era bine inchis, aproape pur de stejar si exploatarea
s'a ficut intr'un an bogat in ghindd. Succesul se datoreste deci unui
intamplator concurs fericit de fmprejuriri, la care se adaogi i faptul
cd arboretul s’a exploatat prin 2 tiferi succesive in doi ani consecutivi.

Dac luiim in considerare modificarea, pe care a adus-o E. Petrescu
metodei ochiurilor in pidurea Barbosi-Gherminegti, constatim cd in
ochiurile tiiate initial in arborete, cind s’a aplicat metoda intocmai
ca la Snagov, rezultatele, in ceea ce priveste instalarea semintigului,
au fost aceleagi. Coronamentele arborilor bitrani de pe marginea ben-
zilor s’au desvoltat spre ochiuri i coridoare mai mult, devenind asi-
metrice ca §i la Snagov. »

Dupé deschiderea coridoarelor, atdt semintisul instalat, it si spa-
tiul dintre buchete, an fost expuse actiunii vantului i razelor solare,
in misurd mult mai mare ca mai inainte. Situatiunea locald, din punct
de vedere ecologic, s’a schimbat cu desivargire. Rezultatul nu a intar-
ziat 5% se vadd. Sub acoperisul semintisului de stejar au inceput sa-gi
facs aparitia speciile de amestee, printre care i cele coplesitoare. Cat
timp acestea din urmi au fost tinute in frau, prin operatiunile de degajéri
cregterea puietilor de stejar a fost multumitoare. Cind nu s’au mai ‘
ficut degajirile, stejarul a suferit mult, rezistind totusi multi ani,
farsd si dispard complet. Disparitia stejarului din ochiurile existente,
inainte de deschiderea coridoarelor, a fost provocati mai ales de apa-
ritia urzicilor, boziului §i a drajonilor de tei si ulm. Stejarului i s’au
creeat conditiuni grele de vegetatie i pe locurile unde a fost depégit
mult in indltime de frasin.

Pe spatiile dintre ochiuri, unde arboretul bétran a fost ridicat
dintr’odats, s’au instalat gramineele gi s’a uscat solul. Abia dupd citiva
ani au inceput si-si-fach i aici aparitia primii pionieri ca: ulmul (din
drajoni) gi jugastrul.

Cu solul din benzile foarte inguste dintre coridoare s’a petrecut
acelasi lneru, din cauza pitrunderii edldurii si a vantului, astfel incat
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instalarea oricdirei vegetatii arborescente a devenit, pe suprafete mari,
extrem de grea. Pentru ca si nu se piardd totusi tinpul in med inutil,
s’a procedat, in anii trecuti, la mobilizarea solului atiat sub arboretul
din benzi, cdt §i in spatiul dintre buchete §i la insdméntarea de ste-
jar in randuri. Preexistentele au fost scoase cu tirnicopul. Atit lu-
cririle de pregitirea solului, cit si cele de intretinere sunt neinchipuit
de costisitoare. De. aceea interventia, avind ca scop introducerea ste-
jarului pe intreaga suprafati a afectatiei, este-o exagerare, care nu-si
ghsegte mici o justificare. Aceasta pentru ci celelalte specii sunt in-
dreptitite, avand in vedere cererea pietei si preturile de astﬁm, si-gi
giseascd locul in arboretele nou creeate.

Credem, cii, pentru celelalte incerciri dela Tigiinesti care se glisese
intr’un stadiu putin inaintat, este suficienti mentiunea ficut¥ la des-
crierea metodelor.

Pentru a caracteriza pe scurt rezultatul regeneririlor dela Gruiu,
este suficient si spunem, ci I. Discdlescu a adaptat in mod perfect
metoda tdierilor succesive exigentelor stejarului, realizind, in materie
de regeneriri §i in conditiunile in care a luerat, mai mult decit se putea
spera si reabilitdnd totodatd la noi aceastd modalitate de tratament.

Insdméntarea ficindu-se gi aici prin interventia omului, regene-
rarea este, ca si la Tigéinesti, artificiald, interventia fiind redus¥ ins
la minimum necesar. Metoda este aplicabild cand sunt indeplinite
toate conditiunile pentru atingerea acestui scop si in cazul regene-
rarilor naturale.

Trecind la comentarea rezultatelor obtinute la Ciscioarele, ar fi
potrivit ca motto: arta silvieultorului, cind are méni liberd in exe-
cutarea luerédrilor, constd in a se gti stipani, orientdndu-si actiunile
dupd posibilititile §i mijloacele. de realizare ce-i stau la dispozitie.

In continuare vom recunoagte ci, atunci cand Al. Stefanopol, bazat
pe operatiunile fragmentare facute cu ocazia incercirilor de regenerare
dinainte de anul 1932, a preconizat aplicarea tratamentului tiierilor
suecesive, pentru ca si obtind o regenerare in mare misurd naturali,
avea de partea sa toti sortii de izbandd. Trei sunt motivele care ne
indreptdtesc si facem aceastd afirmatiune:

1. In pidurea Cascloarele lupta cu carpinul este, cu unele exceptil,
ineomparabil mai ugoard decat la Tigénesti si Gruiu.

2. In momentul regenerdrii, in arboretul btran din aceastd pi-
dure, existau multi stejari cari au fructificat din abundent.

3. In conditiuni similare, se obtine astdzi in pddurea Iuda Mare,
cu completirile necesare, regenerarea pe cale naturala
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Daci aplicarea pe teren a metodei tiierilor succesive nu a dat re-
zultatele scontate, aceasta se datoreste faptului ¢ nu s’a tinut seama
de exigentele stejarului, nici in ceea ce privegte interventia in arboret
si starea solului, nici In ceea ce privegte factorul climatic. Daci s’ar
fi tinut seamd de aceste elemente, nu s’ar fi ciutat si se introduch .
stejarul pe locurile proprii cerului gi nu s’ar fi deschis din primul an
magsivul prea tare, mai ales pe locurile unde, probabil ci acesta era
dinainte prea rar.

O altd eroare, care a ficut si devind aleatorii misurile luate, pentru
a preveni disparitia semintisului, a fost aceea de a se extinde tiierile
de regenerare din primul an, pe aproape 800 ha. Aceastd misurd a
avut 2 consecinte nu prea agreabile:

1. Semintisul n’a putut fi ingrijit pe aceastd enormid suprafatd;

2. cum am amintit, posibilitatea fixatd prin amejament nu a permis,
nici dupd 10 ani, 8% se facd peste tot tiierea definitivi.

Cu aceste observafiuni, recunoagtem, cum am mai spus mai sus,
¢d acolo unde s’a aplicat metoda ochiurilor, unde tiierile au fost la
inceput mai moderate sau unde arboretul a fost la inceput bine inchis,
aga incdt dupd prima tiiere acoperigul a rimas destul de des gi unde
nu a dat ndvald carpinul, s’a obtinut o regenerare in mare parte na-
turald, care asigurd mentinerea stejarului intr'o mare proportie in
noile arborete.

Tot aici trebue si accentuiim asupra faptului, ¢ dupi cum un mare
procent de seminte germinate nu inseamnd gi un numér mare de plante
viabile, tot aga un semintis foarte reusit de 1 an nu inseamni tot-
deauna un arboret de viitor, in care proportia speciilor si desvoltarea
acestora s& corespundd dorintelor noastre, céci silvicultura cunoagte
fenomenul « pieirii in mas#» a semintisurilor, netratate corespunzitor
dupé instalarea lor.

%k
* *

Pand acum am privit regenerarea acestor paduri numai cu ochii
cultivatorului, nu cu ai economistului. Se poate spune insd cd noi
nu regenerdm gi nu crestem padure niciodatd pentru pasiunea de a
face culturd forestierd; nu facem artd pentru arti. De aceea trebue
sd judecim rezultatele obtinute gi din alte puncte de vedere tot atit
de importante ca §i cel adoptat in consideratiunile noastre anterioare.

Dupd cum am viazut, In ocoalele silvice de care ne-am ocupat, s’a
ajuns la regenerarea stejarului prin aplicarea de metode diferite. Teh-
nica, in ceea ce privegte cultura padurilor, ne pune la indemand posi-
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bilitati foarte variate, care, folosite in mod rational, ne duc, pe drumuri
diferite, aproape la acelasi rezultat. Dar chiar dacd rezultatul ar fi
acelasi, nu putem neglija latura econcmicd a chestiunii, care ne obligd
5 raspundem nu numai la intrebarea: ce am realizat? cigila mtrebarea.
cum am realizat ?

Cand voim s& ne formam un ideal din punet de vedere economic,
referitor la gospodaria forestierd, trebue sd ne ga,ndlm la urmitoarele
chestiuni:

1. Cererea actuald si, pe cit posibil, viitoare a pietei;

2. Usurinta conducerii gospoddriei forestiere;

3. Maximum de realiziiri cu minimum de cheltueli i ca un coro-
lar a celor de mai sus;

4. Modul de regenerare cit mai potrivit ales, pentru ea si avem
siguranta c% putem atinge scopul propus si, tot in acelasi seop :

5. Forma cea mai corespunzitoare, in care trebue si modeldm
arboretul in cursul vietii sale.

Luand in considerare cererea pietei, in ceea ce priveste specia si
sortimentul, se poate afirma, c% aproape toate speciile din pddurea
de gleau sunt indreptitite si aibd un loc rezervat in arboretele rege-
nerate gi, in al doilea rdnd, ci sortimentele ce rezultd din arborii sani-
tosi si de dimensiuni mari, cel putin in ceea ce privegte stejarul, pal-
tinul gi frasinul, sunt mai ciutate gi mai bine plitite. In consecinti,
cerinta, in ceea ce priveste sortimentele, fiind satisficutd, nu vom
cultiva stejar cu orice pret si pe toate suprafetele ce ne stau la dispo-
zitie. Trebue deci si se fixeze dela inceput procentul cu care se inte-
lege si intre stejarul in amestec gi abia dupi aceea, se vor ciuta supra-
fetele ce-i sunt proprii, restul fiind rezervat celorlalte speecii, ale cdror
exigente sunt mai integral satisficute de conditiunile de vegetatie
respective gi care pot si fie extrase in cursul vietii arboretului respectiv
pe misura cerinfelor culturale gi economice.

O atare tendintd se desprinde din modul, in care s’a previzut si
fie aplicatd metoda dela Snagov, prin faptul i benzile dintre ochiuri
trebuiau si fie regenerate in mod natural, aga ci pe aceste benzi
s'ar fi instalat toate speciile de amestec din pidurea de sleau.

‘Aceeagi afirmatie se poate face §i despre regenerarea in benzi sub
masiv, care a fnceput si fie aplicati acum in padurea Ciolpani.

Nu se poate deduce nimic asupra unei astfel de preocupiri, din
modul in care §’a lucrat la Gruiu si Cascioarele, In aceste ocoale ste-
jarul fiind ins#méntat in mod uniform pe intreaga suprafati de regenerat
si luptdndu-se contra celorlalte specii, cu exceptia frasinului, tot pe
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intreaga suprafatd de regenerat prin degajiri, ori de céte ori era ste-
jarul amenintat cu coplesirea. _

Trecénd la punctul 2, adicd la ugurinta conducerii gospodiriei,
trebue si stabilim care din metodele studiate inlesnesc mai mult ope-
ratiunile §i functiunile in legdturd cu pddurea ca: orientarea, regene-
rarea, exploatarea, scosul materialului, transportul acestuia, paza
pidurii, ete. '

Desigur ¢ acea metodd este preferabil, din acest punct de vedere,
care permite concentrarea, ccl putin a operatiunilor principale, pe
suprafete cAt mai restrinse. Si aici trebue si amintim, cd regenerdrile
dupd forma taklei de gah, aplicate de G. Ceacdreanu in pidurea Balta
Neagri, au fmprigtiat mult lucrdrile de exploatare, avind ca rezultat
intreaga gami a desavantagiilor acestul mod de a lucra.

De altfel. fiind realizate condifiunile unei ugoare gospodiriri, se
fac totodatd importante economii, cel putin la capitolele: personal de
supraveghere si pazd si scosul materialului.

Asupra modului de regenerare a stejarului, nu mai avem de addogat,
la cele spuse in legaturd cu procentul de participare a esentelor la formarea
masivului viitor, "decit cd pentru Insiméntarea si mentinerea acestei
specii se va aplica metoda care reclami mai putin interventia noastri-

Sigur, ¢d dacd intentia dela Céscicarele ar fi ajuns la realizarca
integrald, ar fi confirmat, din acest punct de vedere, superioritatea
regeneririi naturale, adic ar fi scutit pe silvicultor cel putin de operatia
insdmantdrii cu ghinda. ;

Tinéind cont de stadiul actual al lucririlor executate gi de rezul-
tatele obtinute la Tiginesti i Gruiu, totul pledeazé, cind nu ne putem
gandi la o regencrare naturali, pentru regenerarea prin insiméntare
sub masiv. La ridicarea progresivi a arboretului bitran se va proceda.
fara si se tind seama de o uniformitate in ceca ce priveste deschiderea
masivului, operatiunea fiind dictatdi numai ¢i numai de desvoltarea
semintigului de stejar. Tdierea se va face deci uniform# pe anumite
suprafete unde starea arboretului bdtrn, in momentul regenerdrii, va .
permite o astfel de tdiere gi in ochiuri unde arboretul prezintid dela in-
ceput mici goluri, fiind deci pe anumite suprafete neuniform.

In ce privegte forma pe care o are arboretul in timpul revolutiei
se stie ci aceasta poate si varieze, avand ca tipuri extreme codrul
gridiniirit clasic gi codrul regulat.

Bine inteles, ci gi accastd caracteristicd are o deosebitd importanta
din punet de vedere practic, influentind asupra desvoltirii arborilor
si a Ingrijirii ce trebue si se dea acestora.
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Cum din acest punct de vedere nu existid decat o deosebire trecitoare
intre arboretele rezultate din aplicarea metodelor amintite, nu este
cazul si mai stiruim asupra altor aminunte.

Ar fi interesant sd putem da citeva cifre in legiturd cu costul lu-
cririlor de insdméantare dupid metoda dela Tigdnesti 5i dupd cea dela
Gruiu. Nu avem insd date suficiente, pentru ca si putem face o com-
paratie. In plus, operatiunile s’au executat la epoci diferite, la Tiganesti
lucrdndu-se inainte de inceputul erizei din jurul anului 1930, iar la Gruiu
incepand lucririle tocmai cind era criza mai acutd. Materialul docu-
mentar ce-l posedim, nu ne permite si facem nici o comparatie intre
numirul zilelor de lucru.

Credem ¢3 se poate afirma, ed operatiunea propriu zisd a insiman-
tirii, a costat la Gruiu mai putin decat la Tiginesti. $i diferenta de
pret este cel putin egald cu costul defrigarii arboretului din ochiuri
plus costul pregitirii in vederea insiméintirii solului.

Pe de alti parte, este posibil ca plusul de cheltuieli dela Tiginegti
si fie compensat intr'o oarecare misurd prin economiile realizate cu
ocazia lueririlor de degajiri, deoarece nivala speciilor coplesitoare a
fost mult stivilitd prin defrigarea anterioard insiméantirii din ochiuri.

II1. CONCLUZIUNI

1. Exigentele stejarului pedunculat, in ceea ce priveste lumina,
eum s§i felul in eare puietii acestei specii cresc in primii ani de exis-
tentd, nu exclud posibilitatea regeneririi sale naturale sau artificiale
sub masiv, dackd tratamentul adoptat este judicios adaptat acestor
exigente.

.2. Lupta stejarului cu celelalte specii de diseminatie din padurile
de gleau, se poate decide totdeauna in favoarea primului, daed prin
thierea de insiméntare, care trebue si fie executatd intotdeauna fin-
tr'un an de ghindi, se extrage dintr'un arboret de consistentd 0,8—0,9
maximum 1/; din materialul existent. Restul materialului se va ex-
ploata in mod progresiv pe misura desvoltirii semintisului de stejar.
In cazul unui arboret, in care suntem obligati, fie de prevederile ame-
najamentului, fie de starea arboretului bdtran, si proceddm la regenerare,
cind consistenta acestuia este mai mica de 0,8, iar sub masiv s’au in-
stalat speciile coplegitoare (carpinul, teiul §. a.), nu se va interveni
cu tiierea de insaméintare in arboretul bitrdn, decit in paleurile mai
dese, respectandu-se regula ardtatd mai sus; in subarboret se va pro-
ceda la defrigare urmatd de insdméantare in benzi sau ochiuri, acestea
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ocupand o suprafatd suficient de mare, pentru a asigura parti-
ciparea stejarului, in compozitia arboretului nou regenerat, in proportia
dorita.

" Céand consistenta arboretului bitran este mai mic% de 0,6, masivul
s'a deschis la inceput brusc si solul s’a inierbat, se va proceda la mobi-
lizarea solului pe intreaga suprafat¥ de regenerat, insiméntandu-se
in benzi sau ochiuri cu ghindd §i ugurdndu-se, pe restul suprafetei,
instalarea prin insimantare naturald a speciilor de amestec. Intr’un
astfel de arboret se poate renunta chiar §i la o tdiere de punere in lu-
mind a semintisului, acoperigul format din coronamentele arborilor
bétrani nefiind des $i permitand luminii solare, caldurii i preeipita-
tiunilor si pétrund4, in cantitate suficients, la sol, pentru aSIgurarea.
desvoltarii initiale a semintigului instalat.

In cazul cind amenajamentul lasi man# liberd silvieultorului in
ceea ce priveste alegerea arboretului de regenerat gi arboretul bi-
trén este -sdndtos, se va proceda in primul rand la regenerarea arbo-
retelor cu consistentd micid (sub 0,6); urmeazi apoi arboretele bine
inchise (consistenta 0,8—0,9), in tot acest interval de timp lisandu-se
subetajul din arboretele cu consistentd mijlocie (0,6—0,7), care va mai
fi rérit, incd 2—3 decenii in picioare. "

Inainte ca speciile coplegitoare din subetajul acestor arborete s&
inceapd s& fruetifice, se va proceda la taierea de insimantare, extri-
gindu-se numai aceste specii §i numai din subetaj, arboretul bitran
riméindnd aproape intact. Cioatele speciilor coplesitoare desi tinere,
vor ldstiri relativ putin in umbra acoperigului rimas, iar listarii vor
fi putin vigurosi, cu micd putere de coplesire, usurandu-se lucririle
de degajare a semintigului instalat in ochiuri sau benzi. Tiierile de pu-
nere in lumind vor fi eontinuate in primul rand in subetajul rimas,
- apoi in etajul superior.

Este necesar mai deparie, ca tn anul al 4-lea dela insdmdniare si se
procedeze la tdierea definitivd. In unele cazuri, dar mai ales cand solul
este mai putin fertil gi umiditatea mai redusi, se recomands ridicarea
complectd a acoperigpului dupd 3 ani.

Inlocusrea perioader de regenerare de 20—25—30 ani, din vechile
amenajamente, cu o perroald speciald de regenerare) de 3—4 ani, la care
se adaogd executarea la tvmp gt In bune condifiunt a lucrdrdor de dega-

1) Perioada speciali de regenerare este o parte din perioada de regenerare,
care se scurge Intre tiierea de Insdmantare gi taierea definitivd, pentru o supra-
fatd datd din afectatie, Insiméantatd intr'un singur an.
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jare, constitue secretul reugitei regeneririi stejarulut pedunculat din pi-
durile de_sleau. '

3. In primii ani de existentd, stejarul fgi desvolti mai mult rida-
“cina, in detrimentul eresterii in inal{ime a tulpinii §i regula este vala-
bils in orice imprejurare ar fi cultivati aceastd specie. Disproportia
intre cresterea ridicinii §i tulpinii este mai accentuatd la puietii cres-
cuti in pepinierd ; diferenta intre iniltimea medie a semintigului erescut
fara acoperis si a celui erescut sub acoperis, este destul de neinsemnat,
cresterile cele mai mari ale tulpinii fiind intlnite mai adesea la puietii
care se desvoltdi sub masiv.

4. In arboretele bine inchise in care nu s’a putut instala un subetaj,
iar carpinul nu intrs in amestec cu un procent mai mare de 25%, lupta
cu aceastd specie se poate diminua-mult prin extragerea aproape to-
tald a acesteia cu ocaziunea ultimelor rérituri 5i a téierii de insémén-
tare. Nu di rezultate mulfumitoare aplicarea acestui procedeu pentru
tei, care drajoneazd pe suprafete mari in jurul tulpinii, decit dacd a-
ceastd operatiune se executd cu mult timp inainte de tdierea de in-
siméantare. In acest caz, drajonii trebue si se desvolte timp indelungat
sub acoperisul des al masivului bitran, astfel i forta vitald si deci
puterea de coplegire a acestora este foarte redusa.

Cand in compozitia arboretului bitran ¢i bine inchis intrd speciile
coplesitoare cu un procent mai mare, nu ne rimane altd solutie, decat
aplicarea metodei ochiurilor ca in pidurea Snagov sau a metodei ta-
ierilor succesive ca la padurea Balta Neagri din Ocolul silvie Gruiu,
eventual metoda de regenerare in benzi.

Primole doui metode au-fost verificate, dupi cum am vizut, timp
mai indelungat, pe teren si au dat rezultate foarte bune din punctul
de vedere al regenerdrii stejarului.

5. Pe locurile unde se’ntalnese, in masivul batran, frasini, care pro-
duc simant#, operatiunile de exploatare vor fi executate astfel, Incit
acestia si raménd in picioare pand la tiierea definitivd. Este recoman-
dabil a se opri un numir de 5—10 seminceri pe ha, pe langi drumuri,
chiar citva timp dupd aceastd tdiere. Proceddnd in acest fel, se insta-
leazd, pe portiunile respective si pe cale naturald, puieti de frasin, care
dupd 5—6 ani, cand cregterea lor in indltime devine foarte activé,
domind puietii celorlalte esente din padurea de gleau si dacd frasinul
riméne numai ca esentd de diseminatie, fird si jeneze stejarul in des-
voltarea sa, arboretul rezultat satisface, atit ca amestec, cit si ca
valoare de viitor, toate pretentiile silvicultorului. Aparitia acestor
puieti este si mai mult apreciaty in cazul cand, pe anumite suprafete,
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din diferite motive, stejarul.a fost inibusit gi eliminat de spéciile co-
Plegitoare.

6. Dupi ce s’a reusit si se regenereze pidurea pe cale naturald sau
prin insdméntdri artificiale, dacd s’a instalat frasinul acesta se poate
salva singur fard nicio interventie din afari. Nu acelagi lucru se intampla
cu stéjarul, care reclami ajutorul nostru gi cit cregte sub acoperis,
gi dupd ce s'a ficut tdierea definitivi.

7. Cu ocazia degajarii puietilor de stejar, nu se va duce o luptéd de
exterminare impotriva speciilor de amestec, acestea trebuind s& se
bucure, pe locurile ce li se atribue, de aceeagi ingrijire de care se bucurd
gi stejarul. Un paltin, un tei sau un ulm, céruia i se rupe in tinerete
varful, nu va mai deveni mai tirziu un arbore de valoare. Deaceea este
suficient s# se limiteze ruperea vérfului puietilor apartinind acestor
specii in limita strictului necesar menfinerii §i desvoltarii puietilor de
stejar.

Din rezultatele obtinute la pddurea C#scioarele din Ocolul Bolin-
tinul (vezi pag. 238) se deduce c# tdierea din fata piméantului a speciilor
de amestee, cu ocazia luerdrilor de degajare, mai ales pe locurile unde
in amestec se giisea putin carpin si tei, a avut drept rezultat lancezirea
pe mari suprafete a puietilor de stejar; aceasta din cauzi cd s’a renun-
tat, in acest fel, la actiunea bineficitoare a speciilor de impingere i
complectare pentru semintigul de stejar si la actiunea de protectie a
acestora pentru sol.

8. Judecind problema regenerdrii pddurilor de sleau numai din
punctul de vedere al tehnicei culturii pddurilor, se constatd, cd intro-
ducerea stejarului, prin insiméntare sub masiv, se poate face atat prin
tiiere in ochiuri (dinamice sau de mérime constanti, insi suficient
de deschise), cat gi prin tiieri in culise sau téieri succesive (Ocolul Gruiu).

9. Daci se are in vedere usurinta in conducerea gospodiriei fores-
tiere, eu ocazia: exploatirii, scosului materialului, supravegherii, orien-
tirii si pazei, chestiunea se simplificd in gradul cel mai inalt, prin apli-
carea acelei metode, care concentreazd aceste operatiuni si functiuni
asupra unui singur cdmp de lucru, ¢t mai redus ca suprafatd gi mai
bine determinat ca limite; din acest punct de vedere metoda aplicats
in pidurea Balta Neagra, in forma sa initiald, prezintd avantaje de
necontestat fatd de metoda ochiurilor.

10. Trecand la judecarea chestiunii imp3duririlor, din punctul de
vedere al cheltuielilor, se recomand acea metods care, in limita posibi-
litatilor oferite de factorii stationali gi de starea arboretului in momentul
regeneririi, reclami pentru asigurarea regeneririi cit mai putin inter-
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ventia din afard. Aceastd chestiune rimame deschisi, din cauza lipsei
de date precise, urméind si fie solutionati mai tarziu. -

11. Cand se ia hotdrirea s& se introducd stejarul intr'o pidure din
care a disparut sau in care se regenereazi greu pe cale naturald, se va
fixa dela inceput proportia in care va intra aceastd specie in amestec
gi se va semina numai pe suprafata corespunzitoare, la care se va
addoga, bine inteles, un coeficient de siguranti.

12. Ori de cate ori va fi posibil, vom folosi regenerarea naturald
chiar §i numai pe porfiuni mici. Regenerarea artificiald trebue s& con-
stitue pentru noi un auxiliar foarte pretios, dar nu un procedeu per-
manent, cu aplicatie generali. .

Lucrare prezentatd la 30 Ianuarie 1943. Referat Jrn. I.C.E.F. Nr. 188/1948,

-
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BETRACHTUNGEN UBER DIE VERJUNGUNG DER EICHE (QUERCUS
ROBUR) IN DEN AUMISCHWALDUNGEN (SCHLEAU-WALDER).

Unter der Bezeichnung « Schleau-Wald » versteht man in Ruménien eine
Pflanzengesellschaft, die bestimmten Standortsverhiltnissen eigen ist, welche die
Entwicklung der Eiche in der Mischung mit Esche, Hainbuche, Ulme, Linde,
Spitzahorn, Feldahorn u. a. oder nur mit einem Teil dieser Holzarten erméglicht.

Fir die Verjingung der Eiche in aus den obengezeigten Holzarten beste-
henden Wildern, stosst der Forstmann auf grosse Schwierigkeiten, da ein Teil
der Mischholzarten, besonders die Hainbuche und die Linde, in der Jugend die
Eiche leicht iiberwuchern. :

Der Verfasser beschiftigt sich in vorliegender Arbeit mit den in 3 Forstre-
vieren angewandten Verjingungsmethoden. Diese Forstreviere befinden sich in
der rumiinischen Tiefebene, in der nihe von Bukarest. ‘

Was die technischen Resultate anbelangt, kommt man zu folgenden Ergeb-
nissen:

1. Dag Verhalten der Eiehe im Bestand, sowoh! ihr Lichtbediirfniss als auch
ihre Entwicklung in der ersten Jugend, schliesst ‘die Moglichkeit ihrer natiir-
lichen oder kiinstlichen Verjiingung unter Schirm nicht aus, wenn die angewandte
Verjiingungsmethode den Eigenschaften der Eiche richtig angepasst ist.

2. Der Kampf der Eiche mit den iibrigen Mischholzarten der Schleau-Wilder
kann immer zu Gunsten der ersteren entschieden werden, wenn der Samenhieb
welcher immer in einem Samenjahr duichgefiihrt werden muss, in einem Bestand
mit 0,8—0,9 Bestockung, hichstens 1/3 des vorhandenen Vorrats entnimmé. Den
bleibenden Vorrat wird man fortschreitend, der Entwicklung der Jungwiichse
entsprechend, nutzen. '

Im Falle, dass der Forstmann gezwungen ist, sei es durch die Vorschriften
der Forsteinrichtung oder durch den Zustand des Altbestandes, die Verjiingung
vorzunehmen, wenn die Bestockung weniger als 0,8 betrigt und sich unter dem
Schirm bereits die verdimmenden Holzarten (Hainbuche, Linde u.a.) einge-
tunden haben, wird man den Samenhieb nur in den dichten Horsten fithren, den
obigen Grundsatz einhaltend. Das Unterholz wird man roden und streifen - oder
plitzeweise Eiche sien, auf entsprechend grosser Fliche, um der Eiche den er-
wiinschten Anteil im neuen Bestand zu sichern.

Wenn der Bestockungsgrad des Altbestandes weniger als 0,6 betrigt, der
Bestand rasch gelichtet wurde und der Boden verunkrautet ist, wird man den
Boden auf der ganzen Verjiingungsfliche aufhacken und, wie im obengezeigten
Falle, streifenweise oder plitzeweise Eiche sden; auf der restlichen Fliche zwischen

251



den Streifen und Horsten wird man die natiirliche Verjiingung der im Schleau-
‘Wald vorkommenden Mischholzarten begfinstigen. In einem solchen Bestande
kann man auch auf den Lichtungshieb verzichten, da dass Kronendach des
Altbestandes nicht dicht ist und dem Licht, der Wirme und den Niederschligen
erméglicht, in geniigender Menge einzudringen, um die erste Entwicklung der
Jungwiichse sicher zu stellen.

Wenn aber die Forsteinrichtung die Wahl der zu verjiingenden Bestinde dem
Forstwirt iiberlisst und die Bestéinde gesund sind, wird man in erster Linie die
Bestinde mit schlechter Bestockung (weniger als 0,6) verjiingen; es folgen die
gut bestockten Bestinde (0,8—0,9); wihrend dieser ganzen Zeit wird man den
Unterbestand, welcher noch 2—3 Jahrzehnten lang gelichtet wird, in den mittel-
missig bestockten Bestdnden (0,6—0,7) stehen lassen. Bevor die verddmmenden
Holzarten des Unterbestandes die Mannbarkeit erreichen, wird man den Sa-
menschlag fiihren, welcher nur diese Holzarten und nur aus dem Unterbestand
entnehmen wird, hingegen der Oberbestand fast unversehrt stehen bleibt. Die
Wurzelstocke der verdimmenden Holzarten werden, obwohl sie jung sind, nur
wenig ausschlagen, da sie sich im Schatten der Schirmbiume befinden und die
Stocklohden werden sich schlecht entwickeln und wenig verdimmend wirken,
wodurch die Pflege der in Horsten oder Streifen vorhandenen Jungwiichse der
Eiche bedeutend erleichtert wird.

Die Lichtungshiebe werden in erster Linie in dem verbliebenen Unterbestand
fortgesetzt, dann auch im Oberbestand.

" Weiterhin ist es nétig, dass im 4. Jahr nach erfolgter Verjiingung der Riu-
mungshieb gefiithrt wird. In einzelnen Fillen und insbesonders wenn der Boden
wenig fruchtbar und die Bodenfeuchtigkeit géring ist, wird es ratsam den Schirm-
bestand schon nach 8 Jahren abzutreiben.

Die Ersetzung des Verjiingungszetiraums von 20—256—30 Jahren aus den alten
Forsteinrichtungen, durch einen speziellen Verjiingungszeitraum von 3—d4 Jahren,
2u welcher noch die rechizeitige und gute Durchfithrung der kulturpfleglichen Mass-
nahmen hinzukommt, ist das Geheimmis der erfolyreichen Verjiingung der Stieleiche
in den Schleau-Waldungen.

3. In den ersten Jahren ihrer Entwicklung, wichst die Wurzel der Eiche
bedeutend rascher, zum Nachteil des H jhenwachstums und diese Ragel ist giiltig,
unter welchen Verhidltnissen immer diese Holaart erzogen wird. Das Missver-
hiiltniss zwischen dem Wachstum der Wurzel und dem des Schaftes ist besonders
auffallend bei den im Forstgarten erzogenen Pflanzen. Der Unterschied der Mit-
telhéhe der Jungwiichse, welche im Freien und unter Schirm anfgewachsen sind,
ist unbedeutend ; oft findet sich das bessere Hohenwachstum bei den unter Schirm
aufgewachsenen Jungwiichsen.

4. In den gut bestockten Bestdnden in welchen sich kein Unterbestand ent-
wickeln konnte und die Hainbuche mit weniger als 25%, in der Mischung ver-
treten ist, kann der Kampf mit dieser Holzart stark abgeschwicht werden, indem
man dieselbe, gelegentlich der letzten Durchforstungen und des Samenhiebes,
fast vollstindig entnimmt. '

Bei Linde gibt diese Methode nicht befriedigenden Erfolg, da diese, auf grosser
Fliche um den Wurzelstock, Wurzelbrut bildet. Hier ist es nétig die Linde lan-
gere Zeit vor dem Samenhieb zu entfernen, in welchem Falle die Wurzelbrut
gezwungen ist sich unter dem dichten Schirm -des Altbestandes zu entwickeln
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so dass die Lebensfdhigkeit und dadurch auch die verdimmende Wirkung der-
selben stark herabgesetzt wird.

b. An den Stellen, an welchen im Altbestand Eschen vorkommen welche
die Mannbarkeit erreicht haben, wird die Nutzung so gefiihrt werden, dass diese
bis zur Zeit des Abtriebshiebes stehen bleiben. Es ist ratsam 5—10 Samenbiume
pro ha stehen zu lassen, neben Wegen sogar nach dem" Réumungshieb. Wenn
man auf diese Weise verfihrt, werden sich an diesen Stellen Eschen, auf natiir-
lichem Wege ansamen, welche nach 5—6 Jahren, wenn ibr Hhenwachstum sus-
serst kréftig wird, die iibrigen Holzarten des Schleau-Waldes beherrschen werden;
und wenn die Esche nur eingesprengt bleibt, ohne die Eiche in ihrer Entwicklung
zu behindern, wird der neue Bestand, sowohl hinsichtlich der Mischung als auch
des kiinftigen Wertes, allen Anspriichen des Forstwirtes entsprechen.

6. Wenn man sich entschliesst die Eiche in einem Bestand einzufiithren, in
welchem sie verschwunden ist oder in welchem sie sich schwer auf natiirlichem
Wege verjingen lisst, wird man von Anfang an den gewiinschten Anteil der
Eiche an der Mischung festsetzen und auf entsprechender Fliche plitze- oder
streifenweise Eiche siien, wozu man der Sicherheit wegen noch einen Zuschlag
macht. '

7. Wo immer es nur moglich ist, wird man die natiirliche Verjiingung anwen-
den, selbst auf kleinsten Flachen. Die kiinstliche Verjilngung muss fiir den Forst-
mann ein sehr wertvolles Hilfsmittel sein, aber nicht eine stindige Verjiingungs-
methode mit allgemeiner Giiltigkeit.
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